basler stadtbuch ™

Christoph Merian Stiftung

Napoleons Attentat auf das Tessin

Autor(en): Gustav Steiner
Quelle: Basler Stadtbuch
Jahr: 1971

https://www.baslerstadtbuch.ch/.permalink/stadtbuch/844d12c8-c90d-4b95-9488-877c9ad7f6dd

Nutzungsbedingungen

Die Online-Plattform www.baslerstadtbuch.ch ist ein Angebot der Christoph Merian Stiftung. Die auf dieser Plattform
veréffentlichten Dokumente stehen fir nichtkommerzielle Zwecke in Lehre und Forschung sowie fir die private Nutzung gratis

zur Verfligung. Einzelne Dateien oder Ausdrucke aus diesem Angebot kénnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden. Das Ver&ffentlichen von Bildern in Print- und Online-

Publikationen ist nur mit vorheriger schriftlicher Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung

von Teilen des elektronischen Angebots auf anderen Servern bedarf ebenfalls des vorherigen schriftlichen

Einverstdndnisses der Christoph Merian Stiftung.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewdhr fir Vollstdndigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung Gbernommen fir Schdden durch
die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch far
Inhalte Dritter, die Uber dieses Angebot zugdnglich sind.

Die Online-Plattform baslerstadtbuch.ch ist ein Service public der Christoph Merian Stiftung.
http://www.cms-basel.ch
https://www.baslerstadtbuch.ch


https://www.baslerstadtbuch.ch/.permalink/stadtbuch/844d12c8-c90d-4b95-9488-877c9ad7f6dd
https://www.baslerstadtbuch.ch
http://www.cms-basel.ch
https://www.baslerstadtbuch.ch

Napoleons Attentat auf das Tessin

Von Gustav Steiner f

Aus dem wissenschaftlichen Nachlafl unseres verstorbenen Mitherausgebers
und Redaktors Dr. Gustav Steiner verdffentlichen wir einen im Manuskript
fertiggestellten Aufsatz, der offenbar im Hinblick auf die Gefdhrdung der
schweizerischen Unabhingigkeit durch den deutschen Nationalsozialismus
und den italienischen Faschismus verfafit wurde. Er hat indessen auch heute
nichts von seiner Aktualitdt verloren.

Zur Zeit der Okkupation des Tessins durch italienische Truppen, im
Herbst des Jahres 1810, war nicht nur die eidgendssische Zuge-
horigkeit der siidlichen Alpentiler, sondern die Existenz der Schweiz
schlechtweg fragwiirdiger denn je zuvor. Die Erkenntnis der
Schicksalsgemeinschaft in Gliick und Ungliick war freilich diesseits
und jenseits des Gotthard vorhanden. Der Landammann Rudolf von
Wattenwyl behandelte von Anfang an die Angelegenheit als eine
gemeineidgendssische: er wehrte sich fiir die Integritit der Schweiz,
er berief sich auf die von Napoleon garantierte schweizerische
(nicht etwa bloB tessinisch-kantonale) Verfassung, er machte die
franzosisch-schweizerische Allianz geltend, immer im Sinne gemei-
ner Eidgenossenschaft. Wattenwyl war sich auch dariiber ganz im
klaren, dafl das Abbrockeln irgendwo, an der Siid- oder an der
Nordecke, am Rhein oder in den Télern des Tessin, der Anfang
vom Ende der ganzen Eidgenossenschaft war. Wir haben es in
der jiingsten Vergangenheit erlebt, wie der Rechtsbrecher, der riick-
sichtslos Gewalttdtige, schrittweise vorgeht, wie er den Nerven-
krieg als eines der Kriegsmittel sich zunutze macht, wie er das Opfer
zermiirbt, seine Forderungen steigert, gesetzlichen Widerstand als
Provokation auslegt, um mit brutaler Gewalt sein Endziel zu er-
reichen. Der Angriff auf die Integritit der Schweiz war nicht nur
eine Probe auf den Tessiner Patriotismus, sondern auf den Existenz-
und Freiheitswillen der ganzen Eidgenossenschaft.

Napoleon stand auf dem Hoéhepunkt seiner Macht. Die Revolu-
tion, die er verkorperte, zdhlte auf dem Kontinent nur Besiegte
und Verbiindete. Seine Politik gewann an grolen Kombinationen
— war es da nicht widersinnig, daf} es liberhaupt noch eine Schweiz
gab, die sich zwar vor dem groflen Bundesgenossen duckte, aber
den Willen zu staatlicher Selbstindigkeit immer noch nihrte, den
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Mediator in Verlegenheit setzte, indem sie sich auf die Verfassung
als sein Werk berief, das keine Minderung erfahren diirfe? Napo-
leons ruheloses Vonvirtsdringen, seine Steckkdpfigkeit und gestei-
gerte Empfindlichkeit, seine zunehmende personliche Gereiztheit
verbanden sich mit seinem Glauben an die ganz persoénliche Macht
und mit dem Wahn, sich alles erlauben zu diirfen, wenn es ihm nur
niitzlich sei. Daher mufite jeder Erfolg des Kaisers, jede neue An-
nexion die Schweiz beunruhigen. Der Kaiser war unberechenbar.
Er war bald rétselhaft verschlossen, so daB sein Schweigen nichts
Gutes verhie3, bald war er von herausfordernder, von ruchloser
drohender Offenheit.

Man muf} das in Rechnung stellen, wenn man dem politischen
Verhalten des Landammanns gerecht werden will.

Die Besetzung des Tessins wurde begriindet als Maflnahme im
Krieg mit England, als handelspolitische Notwendigkeit. Diese Ver-
flechtung mit der Kontinentalsperre nétigt uns, wenn auch nur
in gedrangter Kiirze, von diesem System zu sprechen, denn wir
missen uns doch ein Urteil dariiber bilden kénnen, ob die wirt-
schaftlichen Verhiltnisse eine Besetzung des Tessins wirklich er-
forderlich machten, ob z. B. die Bundesleitung oder die Kantone
in der Kontinentalsperre versagt hatten.

Mit der Kontinentalsperre verfolgte Napoleon einen doppelten
Zweck. Der englische Weltverkehr sollte ruiniert und die industriel-
len und kommerziellen Interessen Frankreichs sollten auf Kosten
aller andern Lénder gefordert werden. Wire es ihm nur um die
Vernichtung des englischen Handels gegangen, dann hétte er nicht
die schweizerische Industrie in unverséhnlichem Hasse zu vernich-
ten gesucht. Weil sie aber auf dem Gebiete der Textilindustrie
Frankreich konkurrenzierte, sollte sie durch Dekrete, durch Zolle
und Verbote erstickt werden. 1806 verlangte der Kaiser, daf} die
Schweiz ihr Territorium den englischen Manufakturwaren ver-
schlieBe, und er drohte mit militdrischer Besetzung. Die Tagsatzung
vom Jahre 1806 beschlo seufzend die ndtigen Anstalten, um eng-
lische Waren, mit Ausnahme des Maschinengarns, des «unentbehr-
lichen Urstoffes» fiir die schweizerische Baumwollindustrie, von
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der Einfuhr auszuschlieBen. Durch die Edikte vom August, Sep-
tember und Oktober 1810 wurden Baumwolle und Kolonialwaren
einem Einfuhrzoll von mindestens 50% ihres Wertes unterworfen.
Diese Abgaben muften auch von den schon vorhandenen Lager-
bestinden erhoben werden. Der Kaiser verlangte, dafl sich die
Schweiz dem Zollsystem vollig unterwerfe. Er forderte anfangs
Oktober 1810, daBl man unverziiglich nicht blof alle Kolonial-
waren, sondern alle englischen Manufakturwaren in der Schweiz
mit Sequester belege, die ersteren dem franzdsischen Tarif unter-
werfe und die letzteren konfisziere. Die Schweiz sei ein Herd des
Schleichhandels. Ein franzosischer Zollinspektor kam in die Schweiz,
um die Inventare zu iiberpriifen. Seine iibertriebenen Berichte be-
stirkten den Kaiser in seiner vorgefaten Meinung. Auf sein Ge-
heil muBten alle umliegenden Staaten den Handel mit Kolonial-
waren, auch mit levantinischer Baumwolle, von und nach der
Schweiz verbieten. Die schweizerische Baumwollindustrie geriet in
eine verzweifelte Lage; Tausende von Arbeitern sahen sich von
Hungersnot bedroht.

Als der Schweiz zugemutet wurde, den sogenannten Tarif von
Trianon in Kraft zu setzen, wagte es der Landammann, darauf auf-
merksam zu machen, daf3 die Schweiz ohnehin schon dem Konti-
nentalsystem unterworfen sei, da sie ja von Frankreich, Italien und
den Rheinbundstaaten, d. h. von Frankreich selbst und dem kaiser-
lichen Protektorat, umschlossen sei. Die Aufstellung neuer Zoll-
tarife bezeichnete Wattenwyl als Sache der Tagsatzung, nicht des
Landammanns. Daraufhin: zornige Noten, die einander nur so
folgten und den Landammann zu raschem selbstindigem Handeln
zwangen. Mit aller Eindringlichkeit forderte er die Kantone auf,
den aus Paris ergangenen unwiderruflichen Befehlen unverziig-
lich zu entsprechen, den Verkehr mit Kolonialwaren bis auf weite-
res ganzlich einzustellen und alle englischen Manufakturwaren, mit
Ausnahme des erlaubten Maschinengarns, mit Sequester zu bele-
gen. Genauso wie die iibrigen Kantone publizierte die Regierung
des Tessins den Tarif von Trianon und belegte alle Kolonialwaren
«bis auf die letzte Unze Pfeffer beim Dorfkrimer» mit Sequester.
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Wattenwyl berief eine Kommission zu weiteren MaBBnahmen, elf
neue Grenzzollamter wurden errichtet — kurz, es wurde nichts un-
terlassen, den Kaiser zu befriedigen. Auf dieser Linie bewegten
sich dann auch nach erfolgter Okkupation die schweizerischen MaB-
nahmen, geradezu selbstmérderisch das Kontinentalsystem durchzu-
fithren, um wenigstens die politische Existenz in eine bessere Zeit
hiniiberzuretten.

War das iliberhaupt moglich? Enthielten nicht die Drohungen
des Kaisers eine Kriegsansage? Konnte er nicht eines Tages er-
kléren, seine Langmut sei erschopft? Hatte er mit den Vorwiirfen
iiber Renitenz der Schweizer das Verfahren gegen sie bereits ein-
geleitet, ihnen ein Verschulden zuzuschieben, das seinen Angriffs-
willen verschleiern sollte? Wir kennen aus der Gegenwart diese
Methoden des Zwangs.

In die Zeit, da die drakonischen Forderungen des Kaisers wie
ein Hagelwetter iiber die Schweiz gingen, so dal die Frage sich
aufdringte, ob es Napoleon auf ihre Vernichtung abgesehen habe,
fallt ein eigenartiger Brief, den wir nicht vollig tibergehen konnen.
Er ist datiert vom 10. Oktober 1810 ; geschrieben ist er von Albrecht
von Wattenwyl, gerichtet an dessen Vater, den Landammann. Der
Sohn war kaiserlicher Ordonnanzoffizier. Das Schreiben geht auf
kaiserliches Diktat zuriick und wurde in drei Exemplaren ausgefer-
tigt. Napoleon selber priifte vor der Absendung den Text. Das
Schriftstiick, das Tillier in extenso, wenn auch nicht ganz genau,
abdruckt, schildert, mit welchen Mitteln der Kaiser die deutschen
Fiirsten — Mecklenburg wird besonders genannt — gezwungen
habe, den Handelskrieg gegen England zu fithren. Holland habe
seine politische Selbstdndigkeit verloren. Wenn die Schweiz ihre
Unabhéngigkeit bewahren wolle, dann miisse sie mit aller Strenge
den verbotenen Handel unterdriicken.

Der Landammann, so schrieb Albrecht von Wattenwyl, diirfe
aber aus der scharfen Note, die der Aulenminister Champagny ihm
zustellen werde, nicht den Schluf3 ziehen, dafl der Kaiser die
Schweiz verderben (perdre) wolle. Napoleon sei mit den schweize-
rischen Regierungen zufrieden. Auch im Schlufiteil wurde wieder-
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holt, daB es sich nicht um einen Vorwand handle, die Unabhéngig-
keit zu rauben (ravir) ; die Mediationsakte werde eingehalten, eine
Vereinigung brichte Frankreich keinen Vorteil.

Das Wesentliche, worauf es dem Kaiser ankam, um dessentwil-
len wohl der Brief geschrieben wurde, wird in einem kurzen SchluB-
abschnitt gewissermafien als wohlwollender Ratschlag mitgeteilt:
Die Einberufung einer Tagsatzung sei nicht notwendig, ein Zirku-
lar an die Kantone geniige, in dem der Landammann Kenntnis gebe
von der Lage der Dinge, von den Weisungen (instructions) des
Kaisers und von den nétigen Maflnahmen.

Aus diesem Brief war eines mit aller Deutlichkeit herauszulesen :
die Fragwiirdigkeit der nationalen Existenz. Es ist kaum denkbar,
dal der Landammann den Zusicherungen, die Integritit werde
nicht angetastet, wirklich Glauben geschenkt habe.

Geriichte, dal Napoleon an die Aufteilung der Schweiz oder
an deren Anschlul an Frankreich denke, wollten seit der Kon-
sulta nie verstummen. Es liegt im Wesen der in Entwicklung be-
griffenen — wir sagen heute dynamischen — Gewaltherrschaft,
fortdauernde politische Unruhe unter den Volkern zu erzeugen,
so daB3 das Dasein von stiindlicher Fragwiirdigkeit wird. Der Wech-
sel war zum Gesetz geworden, und jedesmal, wenn Grenzen ver-
dndert wurden, stellte sich auch fiir die Schweizer die Existenz-
frage. Das offiziose Schreiben des Sohnes an den Vater konnte
also kaum beruhigen. Die zweimalige Betonung, dal es sich nicht
um einen Vorwand handle, die Schweiz in ihrer Integritit zu ver-
nichten, mochte im Leser den schmerzlichen Gedanken wecken,
daf} diesmal nicht, aber ein andermal ein Vorwand gefunden werde,
um der Gewalt den Anschein des Rechtes zu geben. Wieviel oder
wie wenig von Zusicherungen zu halten war, das wurde klar, als
am letzten Oktobertage 1810 unvermittelt italienische Truppen in
das Tessin einriickten. Zu den handelspolitischen Sorgen kam jetzt
eine neue Verantwortung. Diesen Vorgang wollen wir nunmehr
festhalten. Eine Schilderung der Ubergriffe, die sich Kommandant
und Truppen zuschulden kommen lassen, miissen wir uns ebenso
versagen, wie eine ausfiihrliche Schilderung des tessinischen Wider-

99



Standes. Wir verweisen dafir auf die Storia del Cantone Ticino,
in der Angelo Baroffio mit innerer Ergriffenheit den zdhen Ab-
wehrkampf von Volk und Regierung dargestellt hat. Was sich
im diplomatischen Dunkel abspielte, das war ihm noch nicht be-
kannt. Es ist denn auch Aufgabe der folgenden Ausfiihrungen,
gerade auf diese Vorgénge das Interesse zu lenken, soweit dies
auf Grund der Akten in schweizerischen und franzdsischen Archi-
ven moglich ist.

Aber vorher miissen wir uns den Tatbestand vergegenwirtigen,
und zwar in den sichtbaren Erscheinungen, so wie die Tessiner
Regierung und der Landammann den Vorgang erlebt, erlitten und
durchdacht haben, ohne daB sie den wahren Urhebern hitten ins
Konzept blicken konnen.

Am 31. Oktober 1810, um die Mittagszeit, trafen drei italieni-
sche Cavallerieoffiziere, die von Agno kamen, mit einer Abteilung
von 25 Mann in Lugano ein und verlangten vom Regierungskom-
missdr Lorenzo Lepori und vom Leutnant David Legier, dal sie
sofort fiir 2500 Mann Quartier besorgen sollten. Uber die Ursache
dieser flagranten Integrititsverletzung gaben sie keine Erkldrung
ab. Legier schickte einen Eilboten nach Bellinzona. Abends 6 Uhr
iiberbrachte dieser der Regierung die alarmierende Nachricht. Diese
ordnete sofort einen Boten an Legier ab mit einem Brief an den
Kommandanten der «fremden» Truppen. Durch einen Expressen
meldete sie den Vorfall dem Landammann Wattenwyl, ersuchte
um Aufklarung und um Verhaltungsmalregeln.

Am Abend desselben 31. Oktober riickten tatsdchlich 2000 Mann
ein, Infanterie, Cavallerie und Artillerie, unter dem Befehl des
Divisionsgenerals Fontanelli, mit ihnen ein Detachement Gendar-
men und Zollbeamte. In den folgenden Tagen traf Verstirkung ein.
Die Truppen wurden ins Mendrisiotto, nach Locarno, Bellinzona,
ins graubiindische Misoxertal und nach dem Gotthard dirigiert.

Fontanelli weigerte sich, das Protestschreiben des Kleinen Rates
schriftlich zu beantworten. Er erklérte, er werde personlich in Bel-
linzona die Antwort geben. Am 1. November traf er in Beilenz
ein, erschien vor versammeltem Kleinen Rat des Kantons Tessin
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und rechtfertigte sein Benehmen «in allgemeinen Ausdriickeny.
Er sei auf Befehl seiner Regierung einmarschiert. Ndhere Auf-
schliisse gab er nicht. Der Kleine Rat stellte eine Urkunde aus,
in der er Verwahrung einlegte, und erklirte, nicht imstande zu sein,
Gewalt mit Gewalt abzutreiben.

Es begann nun ein zdher Kampf zwischen der Tessiner Regie-
rung, die in der Mehrheit aus entschlossenen und unerschrockenen
Mitgliedern bestand, und dem General, der die Zumutung stellte,
daB sie ihn in seinem Unternehmen unterstiitzte. So verlangte er von
ihr die Publikation einer Verfiigung iiber die englischen und iiber-
seeischen Waren, worin sogar die Einfuhr von Schweizerfabrika-
ten in den Kanton Tessin verboten wurde. Die italienischen Be-
amten errichteten Zollbureaux in Airolo, Olivone und an andern
Orten, und sie sperrten die Passe. Die Regierung weigerte sich und
wollte nichts wissen von einem Verbot der Schweizerwaren; sie
berief sich auf die Mediationsverfassung. Sie beabsichtigte die Ein-
berufung des Groflen Rates und den Erlafl einer Proklamation an
das Volk. Im iibrigen vermied sie alles, was als Zustimmung zum
Gewaltakt hétte ausgelegt werden konnen. Der General handelte
als der Stirkere iiber den Kopf der Regierung hinweg, er ver-
hinderte die Einberufung des GroB3en Rates, bewachte die Druckerei
und das Zeughaus.

Der Tessiner Bote brachte am 3. November die «erschiitternde
Nachricht» nach Bern. Im Gefiihl des bittersten Schmerzes und in
der tiefen Bestiirzung, weil keine Klage, keine vorldufige Anzeige
vorausgegangen war, unternahm Wattenwyl alles, was in seiner
so begrenzten Macht war, den Schlag aufzuhalten und die Be-
setzung riickgéingig zu machen. Uber den wahren Urheber des Ge-
waltaktes war er sich klar: Der Kaiser und nur der Kaiser konnte
den Einmarsch befohlen oder doch den Plan bewilligt haben. In
dieser Meinung wurde er bestéirkt durch eine AuBerung des fran-
zosischen Gesandten in der Schweiz, des Grafen Auguste de Tal-
leyrand, den er sofort aufsuchte, um von ihm Erkldrungen iiber die
Absichten des Kaisers zu erhalten. Uber diese Unterredung be-
richtete er in einem Kreisschreiben: «Die Antworten desselben (des
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Gesandten) lassen mir keinen Zweifel iibrig, dafl diese militérische
Verfligung zur Behinderung des Schleichhandels, dessen der Kan-
ton beschuldigt wird, wirklich vom Kaiser selbst angeordnet sei.»
Irgendwelche Unterlage fiir diese Behauptung besal freilich we-
der der Landammann noch der Gesandte. Es handelte sich also
lediglich um eine personliche Interpretation. Solange keine Bestiti-
gung flir die Richtigkeit dieser Annahme vorlag, konnte sie nicht
Napoleon gegeniiber voll ausgewertet werden. Napoleons All-
macht schlof die Eigenmichtigkeit seines Stellvertreters im Konig-
reich Italien, seines Stiefsohnes Eugéne Beauharnais, aus. Aber Na-
poleon hatte noch nicht gesprochen.

A.uch Talleyrand hatte keinen greifbaren Beweis fiir seine An-
nahme, daBl der Wille des Kaisers die Besetzung veranlaf3t habe.
Er war in aller Eile, auf hohem Befehl, von seinem Urlaub in der
Heimat nach Bern zuriickgekehrt. Aber er wurde nicht in das
Geheimnis eingeweiht. Er wulite am 3. November nicht mehr und
nicht weniger als Wattenwyl. Der Minister des Auswirtigen hatte
ihm keine Instruktionen geschickt. Er stand der Erkldrung Fonta-
nellis, dafl er im Auftrag seiner, d. h. der italienischen Regierung
handle, ebenso unsicher gegeniiber wie Wattenwyl. Und als nun
offiziell der Vizekoénig den Gewaltakt ganz nur auf sich nahm,
da blieb Talleyrand gar nichts anderes iibrig, als sein gesundes
Urteil zu korrigieren; dem Diplomaten war jetzt der Weg genau
vorgezeichnet: die Besetzung war durch den Vizekonig befohlen
worden. Talleyrand beeilte sich darum, seine friihere AuBerung iiber
den Kaiser als den Urheber der Okkupation zuriickzunehmen. Der
Landammann teilte den Stéinden mit, daB diese AuBerung des Ge-
sandten iiber den Kaiser «aus Griinden von ganz besonderer Wich-
tigkeit» als durchaus vertraulich zu betrachten sei. Aber diese Kor-
rektur im diplomatischen Verfahren #nderte natiirlich nichts an
der Uberzeugung des Gesandten oder des Landammanns. Der Letz-
tere schrieb z. B. dem schweizerischen Geschéftstriger Marcacci —
trotz dieser Korrektur —, er habe aus dem Gespréch mit Talleyrand
erfahren, dafl der Kaiser selbst der Urheber der Okkupation sei.

Er richtete denn auch sofort «die dringlichsten und nachdriick-
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lichsten Vorstellungen iiber diese empfindliche Verletzung der
Allianz und der Bundesakte» an Seine Majestit den franzosischen
Kaiser und Koénig von Italien. Der Extrakurrier habe auf Antwort
zu warten. Je nach ihrem Inhalt werde er urteilen, ob eine auller-
ordentliche Tagsatzung einzuberufen sei. Er gab in seinem Kreis-
schreiben an die Kantone der Hoffnung Ausdruck, dafl «der Kai-
ser auf unsere Bitten Riicksicht nehmen und daB} die Stimme der
Wahrheit und des Rechts bei Hochstderselben iiber jene boswilligen
Eingebungen siegen werde, welche unserm Vaterland diese unver-
diente krinkende Strenge zugezogen hatten. Seit sieben Jahren sei
der Kaiser der Schweiz mit Freundschaft zugetan gewesen und
noch ganz neulich habe er Schutz und Wohlwollen zugesichert».
Wattenwyl dachte an den Brief seines Sohnes vom 10. Oktober, in
dem neben recht ungefreuten Dingen nachdriicklich gesagt war,
daB der Kaiser mit dem Verhalten der Schweiz zufrieden sei und
daB er ihre Selbstindigkeit nicht antasten werde. Jetzt riickte die-
ser Brief in ein anderes Licht. Vielleicht stieg in Wattenwyl der
Gedanke auf, daB moglicherweise der Inhalt berechnet war nicht
auf den Eindruck, den die scharfen Oktobernoten ausiiben konn-
ten, sondern bereits auf die innere Empdrung, die der Angriff auf
das Tessin und damit auf die ganze Eidgenossenschaft auslosen
werde. Der Brief gehorte, ohne dal Vater und Sohn Wattenwyl
es ahnten, zu den Vorbereitungen des 31. Oktober. Mir scheint,
dal ihn Napoleon diktiert habe um des letzten Abschnittes willen,
der besagte, dal die Einberufung einer Tagsatzung unndtig sei.
Das war eine scheinbar nebensichliche AuBerung, in Wirklichkeit
enthielt sie auch fiir jetzt die Direktive: keine Tagsatzung. Die
Verteilung der Rollen ist handgreiflich: Auf franzdsischer Seite
wird vor der Einberufung der Tagsatzung gewarnt, auf schweize-
rischer Seite wird sie verlangt. Die «AuBlerordentliche Tagsatzung»
wird Wattenwyls einziges Mittel, mit dem er drohen kann. Dabei
weil} er, dal der Kaiser dadurch gereizt wiirde. Darum schiebt er
die Einberufung hinaus.

Dafiir erneuerte er seine Vorstellungen, die er an den Kaiser
richtete. Dieser aber hiillte sich in Schweigen.
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Den diplomatischen Verhandlungen wurde dadurch eine be-
stimmte Richtung gegeben, dafl der Vizekonig von Italien die Ver-
antwortung fiir den Einbruch auf seine Kappe nahm. Wie man diese
Verantwortlichkeit bewerten wolle, das war keine technische Frage.
Es kam jetzt einfach auf die Tatsache an. Sie wurde fixiert durch
ein Schreiben, das vom Senator Testi, dem Leiter der auswértigen
Angelegenheiten in Mailand, verfaflit und an die franzésische Ge-
sandtschaft in Bern gerichtet war. Es war vom 31. Oktober datiert
— also dem Tag des Einmarschs. Im wesentlichen sagte es folgen-
des: Die italienische Regierung ist gezwungen, um den vom Tes-
sin aus betriebenen Schleichhandel zu unterbinden, die Ausginge
aus den Bergen zu besetzen. Sie entschlieft sich nur ungern zu
dieser Maflnahme. Die wahre schweizerische Neutralitdt wird in
keiner Weise gefdhrdet. Die militdrische Besetzung dauert bis zum
Frieden mit England. Es handle sich um eine MalBregel, die der
Kaiser mit Erfolg an der Mecklenburger Kiiste und in den deut-
schen Hafenstddten durchfithre. Die Truppen werden durch den
italienischen Kriegsminister besoldet und erndhrt. Die Verfassung
werde nicht angetastet. Es soll einzig die Einflihrung englischer
Waren verhindert werden. Talleyrand erhielt dieses wichtige
Schriftstiick am 4. November — die erste Besprechung mit Watten-
wyl hatte er bereits hinter sich — und er beeilte sich, eine Ab-
schrift dem Landammann zuzustellen.

Dieser wurde aufs empfindlichste getroffen. Thn empoérte die
Behauptung, die MaBregel sei notwendig, um den Schleichhandel
zu verhindern, wihrend «bekanntlich ein solcher Schleichhandel
durch den Kanton Tessin seit mehr denn drei Jahren unmdglich
geworden ist» (Kreisschreiben vom 6. November 1810). Der
Vergleich mit Mecklenburg war nichts weniger als beruhigend
— seine Pariser Herkunft war so unverkennbar wie es die ge-
radezu stereotypen Redensarten des groBen Rechtsbrechers waren:
«Cette occupation n’attentera en rien a la véritable neutralité de
la Suisse», wobei nur so beildufig angefiigt wurde, «mais elle
doit durer jusqu'a la paix avec I’Angleterre». Napoleonische Re-
densart verrat auch die Wendung: «Il ne sera donné aucune at-
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teinte aux constitutions ni a la maniére d’étre et de faire du pays
occupé.»

Dies und namentlich die Ankiindigung, dal die Alpenpésse bis
zum Friedensschlu8 mit England sollten besetzt bleiben, dies alles
gab reichlichen Stoff zu ernstlichen Betrachtungen.

Die Entriistung des Landammanns 148t sich in den Zeilen an den
Kleinen Rat des gefdhrdeten Kantons nachfiihlen: Er kiindigt an,
daB3 sein Fliigeladjudant Oberst Hauser ihnen zu Rat und Stirkung
und mit erneutem Protest an Fontanelli unterwegs sei, daB jede
Mafnahme gegen den Kanton Tessin auch die Rechte und die
Unabhéngigkeit der ganzen Eidgenossenschaft treffe. Wenn der
Extrakurrier nicht aus Paris den Bescheid bringe, da3 die Truppen
zuriickbefohlen wiirden, dann werde das gemeinsame schweizeri-
sche Interesse auf einer auflerordentlichen Tagsatzung kréftig zum
Ausdruck kommen. Gegen den italienischen Urheber erhob Wat-
tenwyl Klage in Paris. Sie fand kein Echo. Er richtete seine Be-
schwerde auch an den Vizekonig. Denn die Fiktion wurde aufrecht-
erhalten, da3 der Vizekonig der Urheber dieser Gebietsverletzung
sei.

Das Spiel wurde freilich in Mailand selbst nicht konsequent
gefiihrt. Der schweizerische Geschéftstriger, Giovanni-Antonio Mar-
cacci, entwickelte von Anfang an den groBten Eifer. Zur Zeit des
Einmarsches weilte er in seiner Heimatstadt Locarno. Zum ersten-
mal hatte er Urlaub genommen. Jetzt eilte er sofort auf seinen
Posten. Am 3. November traf er—nach einem Umweg iiber Bellenz,
wo er mit dem gutgesinnten Présidenten Franzoni gesprochen — in
Mailand ein. Sofort iiberreichte er dem italienischen AuBenminister
Testi eine Protestnote der Kantonsregierung, und er erhob Be-
schwerde im Auftrige des Landammanns. Testi gab im Verlauf
des Gespriachs zu verstehen, der Befehl sei von Paris gekommen.
Soviel er wisse, habe die MaBnahme kein anderes Ziel als die Be-
kampfung des englischen Schleichhandels. Beabsichtigte Testi durch
dieses Argument die Geriichte von einem geplanten Anschluf3 des
Tessins an Italien zu zerstoren? Marcacci horte fiir seine Zwecke
heraus, daB3 eben doch Napoleon der Urheber sei. Er trieb den
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Minister in die Enge. Am 7. November suchte er Testi wiederum
auf. Dieser wiederholte, die MaBnahme sei durch hohem Auftrag
erfolgt, sie habe bis jetzt kein anderes Ziel als das handelspoliti-
sche. In einer schriftlichen Antwort auf eine Note Marcaccis wie-
derholte Testi die landespolitischen Griinde zu dieser «momentanea
occupazione», welche die «vera indipendenza e neutralita della
Svizzera» nicht verletze.

Interessanter ist die Privataudienz, die sich Marcacci beim Vize-
konig erwirkte. Dieser geriet sichtlich in Verlegenheit. Er beteuerte
seine freundschaftlichen Gefiihle, bezeichnete die Mafiregel als «un
peu fort», sogar als heftig. Aber der Kaiser habe ihm befohlen,
mit allen Mitteln den Handel mit englischen Waren zu verhindern.
Dabei zitierte er als Beispiel Mecklenburg und die deutschen Ha-
fen! Und als er von Marcacci hart bedringt wurde, erklérte er es
fir unmoglich, die Truppen zuriickzuziehen, da er dem Kaiser
Bericht erstattet habe. In die Enge getrieben, sagte er, er miisse sich
als eine Person betrachten, die dem Kaiser unterstellt sei, dem er
unbedingten Gehorsam schulde. Das Geriicht von beabsichtigter
Annexion lehnte er ab.

Die Situation war insofern klar, als Mailand fiir weitere Sondie-
rungen kaum in Betracht kam. Die Anstrengungen mufBiten darauf
konzentriert werden, Napoleon zum Reden zu bringen. Nur durch
ihn konnte der Riickzug der Truppen befohlen werden. Zugleich
war auch zu sondieren, ob die Okkupation der erste Schritt zur
Annexion sein solle. Hatte der Kaiser auf Dridngen seines Stief-
sohnes den Einmarsch nur gebilligt, oder hatte der Kaiser den
Vizekonig dazu beauftragt? Welches waren die letzten Absichten?

Wir suchen eine Antwort aus den Akten. Und da zeigt sich uns
als Tatsache, was Talleyrand und Wattenwyl, was Marcacci und die
Kantonsregierung vermutet hatten: die Besetzung geht zuriick auf
den Willen des Kaisers. Wie sehr der Vizekonig treibende Kraft
war, das 148t sich im Einzelnen nicht feststellen. Sein Wunsch aber
konnte erst Gestalt annehmen, wenn er mit dem Wunsch Napo-
leons tibereinstimmte. Der Vizekénig war nicht nur den hohem
Befehlen, er war auch der hohem politischen Einsicht untergeord-
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net. Sein Wunsch freilich stammte nicht erst von heute. Ein frithe-
rer Tastversuch liel in den Augen der wenigen Eingeweihten die
Okkupation gefahrlicher erscheinen.

Im Jahre 1809 nidmlich betrieb der Vizekonig die Angliederung
des Tessins an das Konigreich. Auf seinen Befehl gab damals der
italienische Minister des AuBern, Testi, dem italienischen Geschéfts-
trager in der Schweiz den Auftrag, die drei angesehensten Staats-
ménner, d’Affry, Wattenwyl und Reinhard aufzusuchen und mit
ihnen eine Vereinbarung vorzubereiten. Der Geschéftstriger begab
sich nach Freiburg und unterbreitete d’Affry den Vorschlag, wo-
nach die Schweiz den Kanton Tessin und das biindnerische Puschlav
abtreten und als Kompensation eine jihrliche Entschddigungssumme
oder eine territoriale Abrundung nach Deutschland hin erhalten
wiirde. D’Affry setzte auseinander, dafl die Schweiz mit ihrem ge-
genwirtigen Zustand zufrieden sei und weder VergroBerung noch
Austausch wiinsche. Mit groferer Entschiedenheit noch sprach sich
der unerschrockene Wattenwyl aus, er zeigte sich «encore plus
difficulteuxy. Jeder Kanton, so duflerte sich Wattenwyl, miiite ein
dhnliches Schicksal fiirchten. Denn Basel und das Waadtland wiir-
den von Frankreich, Schaffhausen vom GroBherzogtum Baden und
die Ostschweiz von Bayern begehrt. Niemals wiirde die Tagsatzung
zu einer solchen Verdnderung ihre Zustimmung geben. Zudem sei
der Kanton Tessin ein der Schweiz kostbarer Besitz, wie er es auch
den alten Schweizern gewesen sei. Darauthin verzichtete der Ge-
schéftstrager, nach Ziirich zu reisen, um dort noch Reinhards Mei-
nung zu erforschen.

Mit diesem MiBlerfolg mufite sich der Vizekonig fiir den Augen-
blick abfinden. Aber die Angliederung immer neuer Gebiete an das
Kaiserreich lief ihn nicht ruhen. Das Mendrisiotto namentlich war
ithm ein Dorn im Auge. Aber nur vom Kaiser konnte die Ent-
scheidung ausgehen.

Es liegt nichts Uberraschendes darin, daB der Vizekénig von der
fiebernden Unruhe des Kaisers — von der Dynamik, wie man heute
sagen wiirde — ergriffen wurde. Von besonderem Gewicht war
zudem der Hinweis Napoleons darauf, dafl sich das Kontinental-
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system nur zuverléssig durchfiihren lasse, wenn der Alpenkamm die
Scheidewand zwischen dem Konigreich und der Schweiz bilde.
Mitte September 1810 erlduterte ihm der Kaiser in ausfiihrlicher
Depesche, wie die Dekrete zur Verfolgung englischer Waren zu
handhaben seien. Er selber erziele den hochsten Nutzen aus diesem
komplizierten System, schrieb ihm der Kaiser, indem er — wir
stofen immer wieder auf diesen Passus — die Kiisten des Mecklen-
burgischen in weitester Ausdehnung besetzt halte und in den deut-
schen Héfen seine Kontrolle eingerichtet habe. Die Schweiz wurde
beschuldigt — mit Unrecht! — ein Couloir des Schmuggels und
ein Depot der englischen Waren zu sein. Der italienische Finanz-
minister Prina behauptete, dal imTessin englische Waren imWerte
von Millionen aufgestapelt seien.

Napoleon schenkte diesen iibertriebenen Angaben Glauben, oder
aber sie dienten seiner bereits vorhandenen Absicht, die Grenze
seines italienischen Konigreiches im Sinne natiirlicher Grenzen aus-
zugleichen. Mit dem Wallis machte er den Anfang.

Hier erinnern wir uns wieder an den Brief des jungen Watten-
wyl, an die Versicherung: keine Reunion!, aber auch an die Forde-
rung: keine Tagsatzung! Dieser Brief stammt vom 10. Oktober.
Vier Tage vorher leitete Napoleon das Attentat auf die Schweiz
ein: Am 6. Oktober 1810 gab er dem Vizekdnig den Befehl, in
alle schweizerisch-italienischen Kantone einzumarschieren. Die
Machtbeamten sollen eine Zollinie am Ausgang der Alpen ein-
richten. Mit gewohnter militdrischer Vorsicht verlangte der Kaiser,
dal 5—6000 Italiener, Cavallerie, Artillerie, Infanterie und ein
starkes Detachement von Zollbeamten und Gendarmen den Kanton
besetzten. Durch den italienischen Geschiftstriager in der Schweiz
sei mitzuteilen, dafl diese Mafiregel durch den Schleichhandel ver-
anlaf3t sei und diese Besetzung bis zum Abschlufl des Friedens mit
England dauern miisse. Es handle sich um eines jener Kriegsmittel,
das er gegen England im Mecklenburgischen und in den deutschen
Héfen anwende. Die wahre Neutralitit der Schweiz werde dadurch
in keiner Weise bertihrt.

Das innerste Mifitrauen des Kaisers in das Gelingen des Unter-
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nehmens driickt sich darin aus, daB er dem Vizekonig Sorgfalt und
Vorsicht aufs Gewissen legte: Die Generile, die mit der Durchfiih-
rung betraut sind, sollen keine Proklamationen erlassen und sollen
keine Dummbheiten (sottises) begehen.

Napoleons Hinterhiltigkeit duflert sich in der Anweisung, das
Ganze miisse so aussehen, als ob es vom Vizekonig ausgehe. Er,
der Kaiser, wolle sich nicht direkt an die Schweiz wenden. Es sei
kein Ungliick, wenn daraus eine Streitsache zwischen Italien und
der Schweiz entsteche. Man werde nachtriglich(!) doch an den
Kaiser gelangen; der Streich werde dadurch abgeschwicht. Der
Vizekonig solle also in einer Weise an den italienischen und den
franzosischen Geschéftstriger in Bern schreiben, als ob die Okku-
pation von der italienischen Regierung ausgehe. Die Truppen seien
durch den Kriegsminister zu unterhalten. In ihren Reihen diirfe
sich kein Franzose befinden. Im {ibrigen miisse man diesen Kan-
tonen ihre Verfassung, «leur constitution, leur maniére de fairey,
lassen. Dieselbe Operation habe er gegen das Oberwallis einzuleiten.

Dem priifenden Auge entgeht nicht, wie genau sich die italie-
nische Regierung an die kaiserliche Vorlage hielt, nicht nur in
der Ubernahme der Argumente, sondern ebenso in ihrer Formu-
lierung. Uber einen Punkt, der dem Vizekdnig der wichtigste war,
sprach sich Napoleon in dieser Depesche freilich nicht aus: iiber
die Frage der Annexion. Nicht einmal von der vom Vizekonig so
sehnlichst erwiinschten Grenzregulierung ist die Rede. Die Aus-
sicht auf eine Besetzung bis zum Frieden mit England lieB aller-
dings erwarten, dafl der Kaiser auf weite Sicht handle und eine
Annexion in den Bereich der Moglichkeit riicke. Was den Land-
ammann mit Sorge fiir die Zukunft erfiillte, ndhrte die Hoffnun-
gen des Vizekonigs. Und in den Augen der italienischen Regierung
war auch die Fixierung der Betrachtungsweise gliicklich: Wenn,
wie Napoleon behauptete, die Okkupation sich ganz gut mit der
Neutralitdt der Schweiz vertrug, dann vertrug sich auch eine Grenz-
regulierung mit der Fortdauer der schweizerischen Unabhéngigkeit,
und wenn eine Grenzregulierung, dann auch die vollige Vereini-
gung des Tessins mit Italien! Dem stirksten Einwand, den die



Schweiz erheben konnte, wurde also vorsorglich die Spitze abge-
brochen, allerdings nur von der einen Partei aus gesehen. Die Be-
setzung war ein erster Schritt und ein Schritt von der Art, wie sie
in der Politik nicht zuriickgetan werden ohne Zwang.

Aber die Depesche Napoleons lie3 diese letzte Frage offen. Sei
es, dal er keinen endgiiltigen Entschlul gefafit hatte und die
Reaktion der Schweiz abwarten wollte, sei es, da3 er den Vizekonig
nicht fiir fahig hielt, das Spiel mit der nétigen Zuriickhaltung und
Sorgfalt zu spielen.

Zwei Moglichkeiten standen offen. Aus der friedlich-gewalt-
titigen Durchdringung wurde eine Eroberung. Oder Volk und Re-
gierung, des Druckes miide, gingen den iiblichen Weg, wiinschten
Unterhandlung, und eine Consulta, in der die «Capituleurs» in der
Mehrzahl waren, erbat sich die Vereinigung mit Italien als Ge-
schenk. Die Frage war nur, ob sich die Eidgenossenschaft willig
zeige, oder ob bewaffneter Widerstand geweckt werde. Im schlimm-
sten Falle stand Napoleon der Riickzug offen: Seine Taktik war
darauf angelegt, den Vizekonig zu desavouieren.

Der franzésische Gesandte in Bern, Auguste de Talleyrand, war
iiberhaupt nicht im Bilde. Vergeblich verlangte er Instruktionen.
Das einzige, was er zu iiben hatte, war Zuriickhaltung.

Das Versteckspielen des Kaisers verrdt seine Unsicherheit. Es
bekundet freilich auch seine Fahigkeit in der Beurteilung der Men-
schen. Auguste de Talleyrand war nicht der Mann der Doppel-
ziingigkeit. Zudem nahm er wirklich Anteil am Schicksal der
Schweiz. Die italienische Regierung ihrerseits zeigte sich unfihig,
das Geheimnis, dal Napoleon selber den Befehl gegeben habe,
vollig zu wahren.

Napoleon behielt die Operation fest im Auge. Der erste vom
Vizekdnig nach Paris geschickte Bericht befriedigte ihn so wenig,
daB er unwillig an Eugen schrieb, die Depesche sei nichtssagend.
Sie enthalte keine Angaben iiber die Truppenstirke, iiber Disloka-
tionen, iiber die Warenmenge, die sequestriert worden sei. Er setzte
voraus, daf3 Eugen Verstirkungen in Corno bereit halte, und zwar
in unauffilliger Weise. Man diirfe sich keiner Schlappe aussetzen.
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Darauf meldete der Vizekonig unter anderem die Standorte: Bel-
lenz, Airolo, Lugano, Mendrisio, Olivone und San Bernardino. Dort
standen 3600 Mann, mit 60 000 Patronen versehen. Eine grofere
Truppenzahl kénne nicht erndhrt werden.

Was den Kaiser vor allem beunruhigte, das war die wiederholte
Drohung des Landammanns, die Tagsatzung einzuberufen. Nicht
mit Unrecht flirchtete er, dal sich die innern Orte am tiefsten in
ihrer Ehre gekriankt fiihlten, und daB sie es nicht zugeben wiirden,
dafl die Schlgsser in Beilenz, die ihren Namen trugen, und «der
Boden, der mit ihrem Blute gediingt ist», wie sich Oberst Hauser
in vaterlindischem Stolze dem General gegeniiber ausdriickte, so
leichterhand die Beute des Mailidnders werden.

Wattenwyl meinte es mit der Einberufung der Tagsatzung ernst.
Jedenfalls gab er sich dieses Ansehen. Der Berner Stadtrat erhielt
von ihm den Auftrag, den Sitzungssaal bereit zu halten. Da eilte
Talleyrand personlich zu thm, ihn zu beschwichtigen. Er beschwor,
doch ja keinen Schritt zu unternehmen, bevor die Antwort aus
Paris eingetroffen sei. Den kaiserlichen Aufenminister, Cham-
pagny, due de Cadore, dringte er, endlich Antwort zu erteilen.

Die Unsicherheit des Kaisers driickt sich nicht zuletzt darin aus,
dafl ihn die Briefentwiirfe seines AuBenministers, die doch im
Geiste des Herrn abgefalit waren, nicht befriedigten. Er verstrickte
sich in ein Liigengewebe. Ein projet de lettre vom 7. November,
fiir Talleyrand bestimmt, offenbart die ganze Verlegenheit.

Im Eingang dieses Entwurfes bestitigte der Minister den Emp-
fang der Depeschen Talleyrands. Er habe mit seiner Majestdt die
Angelegenheit besprochen, werde, wie er hoffe, mit dem Kaiser
diesen Abend arbeiten und dem Gesandten das Ergebnis mitteilen.
Der Kaiser habe erst durch die Depesche Talleyrands Kenntnis
vom Einmarsch der Truppen erhalten, da der Vizekonig augen-
blicklich in Ancona, also von Mailand abwesend sei (eine Behaup-
tung, die nur insofern zutrifft, als der Vizekonig zwar nach Ancona
verreist war, wohl um sich ein Alibi zu verschaffen, sich aber um
jene Zeit bereits wieder in Monza befand). Er, Champagny, habe
von diesem Einmarsch rein nichts gewufit. Und nun entwickelt er
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ausfiihrlich die uns bekannten Gedanken iiber den Kampf mit
England, von dem kein Staat sich dispensieren kénne. Er habe von
der italienischen Regierung energische MaBnahmen zur Durch-
fiihrung des Systems verlangt usw. «Le Gouvernement italien, ins-
truit, que les Baillages suisses du coté de I'ltalie favorisaient le
commerce de contrebande qui se faisait dans ce royaume, a fait
entrer des troupes dans ces Baillages pour arréter la fraude et la
prévenir.» (Die Fiction, da3 der Entschluf vom Vizekonig ausge-
gangen sei, wird also von Napoleon aufrecht erhalten.) Es folgt
anschliefend eine Belobigung der Anstrengungen der Kantone
und namentlich des Landammanns. Aber dieses Lob enthielt einen
Pferdefull «. ..j’aurai a vous transmettre des propositions qui se
concilieront parfaitement avec l'indépendence de la Confédération
et I'intégrité de son territoire.»

Wir halten mit Lesen inné und fragen uns: Welcher Art kénnen
diese Vorschldge sein? Mit der Integritit vertrug sich nur: Gegen-
ordre, Riickzug der Truppen. Und wenn Napoleon zu dieser Losung
entschlossen war, dann brauchte es gar nicht langer Uberlegungen.
Freilich, wenn die Majestit nicht daran dachte, das Pfand aus der
Hand zu geben, sind wir begierig, die weiteren Ausfithrungen des
Briefes zu priifen. Im zweiten Teil des Entwurfes ist das eben erst
gespendete Lob vergessen. Es wird abgelost durch Vorwiirfe, und
Talleyrand wird aufgefordert, riicksichtslos die Durchfiihrung der
Dekrete zu verlangen. In diesem Punkte gebe es weder Schonung
noch Nachgiebigkeit, und — der Kaiser redete sich in den Zorn
hinein — wenn die Durchfilhrung dieser Maflnahmen zum Krieg
mit der Schweiz fithren miifite, so sehr dies der Politik und den
Empfindungen des Kaisers widerstrebe: eher wiirde sich der Kaiser
dazu entschliefen, als sich in dem zur Notwendigkeit gewordenen
Kampf gegen England Gewalt antun lassen. Unterwerfung unter
das Diktat oder Krieg, das war der langen Rede kurzer Sinn. Daran
reihen sich neue und scharfe Anklagen gegen die Kantone. Zum
SchluB: Talleyrand soll mit dem Landammann reden, ihn beruhi-
gen und ihm den Gedanken an eine Tagsatzung ausreden. «Sa-
gen Sie ihm eindringlich, dafl der Kaiser der Freund der Schweizer
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ist, der Protektor ihrer Unabhéngigkeit, der Verteidiger ihres Terri-
toriums, daBl sein Zorn sich lediglich richte gegen den englischen
Handel, daB8 er aber nichts gegen die Interessen und gegen die
Unabhingigkeit der Schweiz im Schilde fiihrt.» Auf Einzelheiten
werde die ndchste Depesche eintreten.

Das war nun freilich die Sprache des Diktators, der die Wahl
1aBt zwischen Blankovollmacht und Krieg. Das Diktat ist ein
Muster napoleonischer Unbeherrschtheit.

Der Politiker mufl wie der Stratege alle Moglichkeiten beden-
ken und in Rechnung stellen, die eintreten konnen. Napoleon war
beides, Staatsmann und Militdr. Er wollte den Zusammentritt der
Tagsatzung verhindern — durch sein Schreiben bewirkte er eher
das Gegenteil. Er wollte die Annexion Uiberstiirzen, statt die Frucht
reifen zu lassen. Kam es wirklich zum Krieg, dann bedeutete das
unter Umsténden ein zweites Spanien.

Solche Uberlegungen driingten sich formlich auf. Aber vor allem
mubfte er sich sagen, daB er mit diesem Schreiben, das sachlich an-
fing und die italienische Regierung vorschob, in dessen Verlauf er
aber mit Leidenschaft seine Person in den Vordergrund stellte, die
Fiktion von der Verantwortung des Vizekdnigs unhaltbar machte.
Die Ausflucht, mit der das Schreiben beginnt, mufite ldcherlich
wirken neben dem Gepolter der beleidigten Majestit, die Beruhi-
gung als Heuchelei neben der Demaskierung.

Die Mischung von herablassendem Wohlwollen mit kriegeri-
scher Drohung entspricht genau dem Briefe, den er am 10. Oktober
Wattenwyls Sohn diktiert hatte. Endzweck ist beide Male zu schrek-
ken, um gefligig zu machen. Darum beide Male: die Tagsatzung
darf nicht zusammentreten.

Warum fiel nun aber der zweite Teil des projet de lettre so vollig
aus der Tonart des ersten Teiles? Weil dieser zweite Teil den
SchluB- und Kulminationsgedanken des ersten Teiles deutlich zu
machen hatte. Es sollte ja gezeigt werden, was fiir Vorschlige
Napoleon auf Lager hatte, Propositionen, «qui se concilieront par-
faitement avec 'indépendance de la confédération et I'intégrité de
son territoire». Grenzregulierung zugunsten Italiens oder gar Re-



union des ganzen Kantons, nicht einmal voriibergehende Besetzung,
vertrugen sich mit Integritit und Unabhéngigkeit der Schweiz wie
Feuer und Wasser. Sobald Napoleon den Versuch machte, ver-
standesmiBig diese Ubereinstimmung der Interessen zu entwickeln,
an die er selbst nicht glaubte, wurde er sprunghaft, angriffig, als
ob er sichtbar einen Gegner vor sich hitte. Er mufite — es ging nicht
anders — auf alle Alibi und Anonymitéit verzichten und Farbe be-
kennen. Dann war es aber mit tduschenden Verhandlungen aus
und fertig, und der Konflikt mit der Eidgenossenschaft war dann
unvermeidlich da.

Als Napoleon schriftlich fixiert sah, was er diktiert hatte, strich
er mit eigener Hand den ganzen zweiten Teil des Entwurfes. Was
stehenblieb, war eine Einleitung, ein Anfang, hatte nicht Hand
noch FuB. Also kassierte er die ganze Depesche. Talleyrand blieb
ohne Instruktion, ohne Auftrag an den Landammann, der Land-
ammann ohne Antwort.

Nach beiden Seiten suchte Talleyrand das AuBerste zu verhindern.
Den Landammann hielt er zuriick, damit er nicht eine Tagsatzung
berufe. Dem franzdsischen Auflenminister schilderte er die zuneh-
mende Spannung.

Als italienische Truppen in die obere Leventina verlegt wurden,
sprach er seine Bedenken aus. Es sei nicht ungefdhrlich, bis an die
Grenzen der kleinen Kantone vorzuriicken. Da vermdge die Re-
gierung nichts {iber das Volk. Ums Umsehen gehen die Gewehre
los; denn diese groben Bauern (ces montagnards grossiers) iiber-
legen sich die Folgen nicht. Napoleon lie sich das gesagt sein.
Er gab die Warnung an den Vizekonig, dieser an Fontanelli weiter.
Talleyrand verbarg auch seine Unruhe nicht, als er vernahm, dal3
Fontanelli Truppen ins graubiindnerische Misoxertal verlegt habe.
Die einlaufenden Spitzelberichte, ja sogar die Rapporte Fontanellis
bestirkten den Kaiser in seinem Mifitrauen. Es beunruhigte ihn,
dafl Graubiinden einen Kommissar ins Misox nach Roveredo ab-
ordnete, mit geheimen Instruktionen versehen, und da3 der Kleine
Rat von Graubiinden die Mannschaft vom 18. bis zum 30. Jahre
unter die Waffen rief. Er gab dem Vizekonig Befehl, stillschwei-



gend alles, was zu Graubiinden gehore, sofort zu rdumen. Uber-
haupt folgten sich Bericht um Bericht iiber geheime Zusammen-
rottungen, iiber Aufgebot der Kontingente in anderen Kantonen.
Die Innerschweizer, hief3 es, seien bis zur Teufelsbriicke marschiert.
Sogar in Basel, in Solothurn und Bern biete man insgeheim Trup-
pen auf, beschéftige sie scheinbar im Stralenbau oder gebe aus, sie
miifiten die Straen von umherstreifendem Gesindel sdubern. Zwar
wurden diese Geriichte jeweils widerrufen, aber sie verstummten
nie. Bleistiftnotizen vom 12. November 1810, die wahrscheinlich
fliichtiges Diktat des Kaisers sind, lassen erkennen, wie hartnickig
er den Gedanken der Annexion in irgendeiner Form verfolgte. Man
miisse genau priifen, so sagte er, wie weit sich der Vormarsch sei-
ner Truppen ausdehnen diirfe. Sie sollen nicht zu weit gehen.
Welcher Gebietsteil des Tessin soll durch Austausch mit dem
Konigreich Italien vereinigt werden? Es gibt Territorien, die sich
bis in die Ndhe von Mailand erstrecken. «Cest un grand mal pour
I'ltalie.» Man konnte fiir den Augenblick und provisorisch zustim-
men, daf die Linie unterhalb des Alpenkammes gezogen wiirde,
aber immerhin so, da} alle Contrebande unmdoglich gemacht wiirde.
Und alles unterhalb dieser Linie (also siidwirts) wiirde Italien zu-
geeignet. «On établirait dans les baillages suisses des commissaires
italiens, sous le nom de consul.» Sie tiberwachen den Schleichhan-
del, und die Behorden sind verpflichtet, sie zu unterstiitzen.

Zu einer Depesche verdichteten sich diese Uberlegungen vor-
laufig nicht. Unterdessen arbeitete Fontanelli, ohne zu wollen, den
Schweizern in die Hénde: Er beklagte sich dariiber, daBl der Kleine
Rat des Kantons Tessin sich seinen MaBnahmen widersetze und
dabei vom Landammann unterstiitzt werde, da3 der Fliigeladjutant
Hauser geradezu herausfordernd von bevorstehender Tagsatzung
und von der Rdumung des Tessins rede, sie werde innert kurzer Frist
erfolgen, es habe sich gezeigt, dafl die Beschuldigungen, man habe
den Schleichhandel begiinstigt, aus der Luft gegriffen seien. Solche
Reden filhrte Oberst Hauser zum Arger des Generals. Auf Schritt
und Tritt war die passive Resistenz spiirbar. Es gab freilich auch
Collaborationisten, die sogar auf raschen Anschlufl drdngten. Da



war Maggi vom Kleinen Rat, der bei den italienischen Ministern
aus- und einging, sich beim Vizekonig beliebt machte und der
sich fiir die Zukunft einen guten Platz sichern wollte. Den Luga-
nesen, die sich bemiihten, kiinftige Hauptstadt zu sein, wurden von
Wattenwyl schlimme Wahrheiten gesagt, Maggi wurde in seiner
Heimatgemeinde Mendrisio bedroht, die capituleurs wurden durch
Maueranschldge gebrandmarkt. Fontanelli muflte bekennen, daB
die schweizerisch Gesinnten im Kleinen Rat das Ubergewicht hit-
ten. Er denunzierte den unerschrockenen Rusconi, der dem Land-
ammann Mangel an Energie zum Vorwurf machte. Er denunzierte
den Abbé Dalberti, Pfarrer von Olivone, der seinen Beichtkindern
ins Gewissen redete; den unerschiitterlichen Franzoni, den Grafen
Riva, Canossi, denselben Canossi, der seinerzeit das Feuer geschiirt
hatte zum Aufstand gegen Lecourbe und der jetzt wieder von Tal
zu Tal ging. Man sprach von einem zweiten Spanien.

Zwar behauptete der Vizekonig, die Bevolkerung wiinsche den
AnschluB8. Er widerlegte sich aber teilweise selber, indem er sich
iiber Widersetzlichkeit beklagte. Wollte er mit dieser Klage Napo-
leon zu riicksichtslosem Draufgehen veranlassen, dann erreichte er
das Gegenteil. Der Kaiser kontrollierte die Korrespondenz: Aus den
aufgefangenen Briefen, die zwischen der Kantonsregierung und
dem Landammann oder mit Hauser gewechselt wurden, erkannte
er die wahre Stimmung, den Geist der Erbitterung und des Wider-
standes. Das war ein anderer Wattenwyl als derjenige in den offi-
ziellen, an den Kaiser gerichteten Denkschriften. Auch die Korre-
spondenz des Landammanns mit dem schweizerischen Botschafter
in Paris, mit Maillardoz, wurde erbrochen. Wollte Wattenwyl das
Geheimnis wahren, dann mufte er durch einen Extrakurrier die
Verbindung mit Maillardoz aufrechterhalten. Aus den kontrollier-
ten Briefen, in denen dem Gesandten Maillardoz Mangel an Ent-
schlossenheit vorgeworfen wurde, redete mehr als einmal der In-
grimm des im Innersten beleidigten Landammanns, den jede Nach-
giebigkeit mit Bitternis erfiillte.

Einen stillen Befiirworter besal die Schweiz im franzosischen
Gesandten, im Grafen Auguste de Talleyrand. In seiner person-



lichen und diplomatischen Ansténdigkeit das Gegenstiick zu sei-
nem beriihmten Vetter, war er ein aufrichtiger Sachwalter seines
Kaisers, aber er schitzte die Zuneigung einer Nation, auch einer
kleinen Nation, als Aktivum in der franzosischen Bilanz. Mit sei-
nem vornehmen Charakter pafite er freilich nicht in eine Politik,
deren brutale Methoden mit dem Anspruch auf Jugendlichkeit und
Kraft auftraten, die durch Uberraschung und Einschiichterung des
Schwachem auf den Augenblickserfolg ausging und die den Rechts-
bruch sanktionierte. Was kiimmerte den Kaiser das Blut, das seine
erzwungenen Allierten unter franzdsischen Adlern vergossen! Was
kiimmerte ihn die Not, von der Tausende heimgesucht wurden, weil
Napoleon sein «System» durchzwingen wollte zur kommerziellen
Vernichtung Englands! Was kiimmerte es ihn, wenn der bleiche
Tod jetzt durch die Téler der Schweiz ging! Aber Talleyrand war
empfindlich fiir dieses Elend und wollte verhindern, da mit dem
Hal3 der andern unterjochten Volker sich auch der Fluch dieses
dltesten Alliierten Frankreichs vermischte. Er machte sich zum An-
walt der Schweizer. In seiner Depesche nach Paris schildert er die
wirtschaftliche Notlage. Die Schweiz sei vollig blockiert. Den Roh-
materialien sei der Zugang, den Fertigfabrikaten der Ausgang ver-
schlossen. Solange der Transit verboten sei und solange die Italie-
ner im Tessin stiinden, sei seine Miithe umsonst. Die Einverleibung
des Wallis hitte nicht diese Aufregung ins Volk getragen, wenn
das Tessin gerdumt wire.

Das Jahr neigte sich zu seinem Ende. Napoleon befand sich in
nicht geringer Verlegenheit. Die Okkupation war handelspolitisch
begriindet worden, und nun hatte sich herausgest'ellt, da3 der Er-
folg der Expedition unséglich gering war, so gering, dafl Fontanelli
sich weigerte, die Tabellen der Bestandesaufnahme dem Kleinen
Rat vorzulegen. Die Regierung beschwerte sich. Napoleon gab dem
Vizekonig Befehl, ihrem Begehren zu entsprechen. Aber das Pfand
wollte er nicht aus der Hand geben. Die Einverleibung des Veltlins
erschien ihm nachtréglich als eine geringfligige Verbesserung des
Grenzrahmens, verglichen mit der Moglichkeit, die Alpen als Was-
serscheide und Grenze zu beanspruchen und sowohl den Gotthard



als den Spliigen, in Ergénzung zum Simplon, in die Hand zu be-
kommen.

Am Tag vor Weihnachten gab Napoleon seinem Minister den
Auftrag, zwei Briefentwiirfe auszuarbeiten, den einen als Antwort
auf das personliche Schreiben des Landammanns, den andern als
Antwort auf das Schreiben der Tessiner Regierung. Champagny
hatte dem Landammann zu schreiben, daB der Kaiser in keiner
Weise an die Mediationsakte rithren wolle, auch nicht an den
politischen Zustand des Tessins. Aber die Schweizer sollten ein-
sehen, daf} «les baillages italiens» — eine Bezeichnung, die Fonta-
nelli schon beniitzt und gegen die sich die Tessiner Regierung
aufgelehnt hatte —, daf die italienischen Vogteien, wie schon der
Name sagt, zum Korper Italiens gehorten: «les baillages italiens
sortent du sein de ITtalie». Es liege zweifellos im Interesse der Eid-
genossenschaft, natiirliche Grenzen zu besitzen. Es sei keineswegs
seine Absicht, eine Anderung an der Mediationsakte vorzunehmen,
aber es sei gegeben (convenable), MaBinahmen zu treffen, um die
Unabhiéngigkeit des Kantons Tessin mit der Sicherheit und der
Polizeiausiibung des Kénigreichs in Ubereinstimmung zu bringen.

Diese Harmonie konnte durch einen Vertrag erreicht werden,
der dem Tessin ganz bestimmte Verpflichtungen auferlegen wiirde.
Werden diese Klauseln erfiillt, dann konne der Kanton weiter
bestehen; wenn nicht, nicht! Die Riicksicht auf das Wohl von
18 Millionen Menschen miifite die Kantone zwingen «a se placer
sous leurs barriéres naturellesy.

Aus dieser Zeit, etwa vom 27. Dezember, stammen auch noch
andere Entwiirfe. Sie liegen in den Archives nationales in Paris,
merkwiirdigerweise nicht in den Archives des affaires étrangeres.
Sie sind iiber das Stadium des Entwurfes nicht hinausgekommen.
Aber sie interessieren uns, weil sie in die Gedankengénge des Kai-
sers blicken lassen. Der Vizekdnig sollte den Auftrag erhalten,
sofort ein Vertragsprojekt auszuarbeiten. Die Tessiner Regierung
sei einzuladen, Kommissidre nach Mailand abzuordnen. Talleyrand
wurde die Aufgabe zugedacht, die Tessiner Regierung zum Ent-
schlufl der Beschickung dieser geplanten Consulta zu bewegen. Auch
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Uri und Graubiinden seien an den Verhandlungen interessiert, aber
es sei nicht von Vorteil, von Anfang an die Diskussion zu kom-
plizieren und daraus eine Angelegenheit mehrerer Kantone zu ma-
chen. Es sei leichter, sie sukzessive einzuladen. Die Okkupation sei
eine provisorische — ein zweideutiger Begriff| — Talleyrand diirfe
in der ganzen Sache nur die Form des guten Rates brauchen und
unter keinen Umsténden eine formelle Forderung stellen. Er miisse
es den Schweizern tiberlassen, zu tun, was sie wollten.

Nicht weniger als fiinf Depeschen wurden skizziert. Aber die
Entwiirfe wurden nicht ausgefertigt. Der Landammann erhielt keine
Antwort, die Tessiner Regierung keine, Talleyrand wurde nur zur
Zuriickhaltung aufgefordert.

Die Berichte aus der Schweiz beunruhigten den Kaiser. Denn es
ging das Geriicht, dafl in den kleinen Kantonen Kontingente be-
reit seien; ein Brief des unermiidlichen Canossi an ein Mitglied
des GroBen Rates wurde bekannt, in dem jener verkiindete, koste
es was es wolle, der Tessin bleibe schweizerisch. Im Monat Mai
werde der GroBe Rat die nationale Rache proklamieren gegen alle
franzdsisch und italienisch Gesinnten. Die Kapuziner in Locarno
waren eifrig mit Weihnachtsbesuchen; der Clerus lieB Messen le-
sen, alles gegen die Vereinigung mit Italien. Als der General im
Februar 1811 die Einberufung des GroBen Rates verbot, die
Druckerei bewachen liel, wurden die Einladungen von Hand ge-
schrieben. Das groB3e Ereignis, eine Tagsatzung, stand bevor. Man
schopfte neue Hoffnung. Oberst Hauser war immer noch die titige
und ermunternde Kraft.

Der Jahreswechsel brachte den Wechsel im Landammannat. Wat-
tenwyls Nachfolger war der Solothurner Schultheil Heinrich Grimm
von Wartenfels. Thm fehlte nicht nur staatsménnische Bildung, er
besall auch nicht jene Festigkeit des Charakters, die seinem Vor-
génger auch in Stunden der Drangsal den Weg vorzeichnete. Um
sich nicht den Schein zu geben, er sei von der «Clique» Wattenwyl
und Reinhard abhéngig, machte er den franzgsischen Gesandten
zu seinem Vertrauten und Ratgeber — ein Gliick, dafl Talleyrand
ein Mann von Charakter war.



Wie iiblich schickte Grimm bei seinem Amtsantritt ein Huldi-
gungsschreiben an Napoleon, legte auch eine Note bei, in der er
den groBen Vermittler dringend um die Rdumung des Tessins bat.
Die Einberufung der Tagsatzung werde von verschiedenen Kan-
tonen derart verlangt, daB3 sie nicht mehr hinausgeschoben werden
konne. Der Gesandte Maillardoz, der die Note personlich hétte
dem Kaiser iiberreichen sollen, lie sich von Champagny iibertol-
peln und tibergab ihm die Briefe. Eine Antwort erfolgte nicht.

Geschickter als sein Pariser Kollege unternahm Marcacci einen
Vorstol in Mailand. Er beschwor in einer Privataudienz den Vize-
konig, der Besetzung ein Ende zu machen, entweder durch eigenen
Willensakt oder durch einen giinstigen, der Wahrheit entsprechen-
den Bericht an den Kaiser. Oder er solle sich doch offen aus-
sprechen iiber die Absicht der Regierung. Eugen zuckte die Schul-
tern und sagte, er habe dem Kaiser berichtet, und er sei ihm
untergeordnet, «je suis subordonnéy. Friiher hatte Eugen die Ver-
antwortung auf sich genommen, als eine Maflnahme der konig-
lichen Regierung. «Seine kaiserliche Hoheit fiihrte nicht mehr die
nidmliche Sprache.» Noch unter der Tiire lockte ihm Marcacci das
Versprechen ab, dem Landammann schriftlich zu antworten. In
grofler Verlegenheit bat nun Eugen den Kaiser dringend um In-
struktionen. Er habe so gut als moglich (autant que j'ai pu) den
Hauptgegenstand im Gesprich mit Marcacci und im Antwort-
schreiben an den Landammann (vom 18. Januar 1811) umgangen.

Immer in der Angst, doch noch die Tagsatzung einberufen zu
miissen, schickte Landammann Grimm seinen Neffen von Sury
mit einem zweiten Schreiben nach Paris. Demutvoll bat er um die
Réumung des Kantons.

Am 4. Februar 1811 war Audienztag des diplomatischen Korps.
Maillardoz war erméchtigt, von Sury dem Kaiser vorzustellen.
Sury iibergab dem Kaiser den Brief; dieser steckte ihn in die
Tasche und sagte: «Es steht schlecht mit dem Handel; ich bin dem
Landammann noch Antwort schuldig.» Als Maillardoz die Be-
setzung des Tessins erwdhnte, erwiderte der Kaiser: Es handle sich
nur darum, den Handel mit englischen Waren zu verhindern. Mail-
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lardoz beteuerte die Bereitwilligkeit, die Wiinsche zu erfiillen; da
lieB Napoleon die beiden stehen und als er, wie iiblich, zum zwei-
tenmal die Runde machte, iiberging er sie. Am 8. Februar konnte
Oberst von Sury mit einem nichtssagenden Schreiben in der Tasche
heimwirts eilen. Es enthielt die personliche Danksagung des Kai-
sers fiir das Komplimentschreiben. Die Tessinfrage wurde iiber-
haupt nicht erwéhnt.

Aber eine Woche spiter erhielt Talleyrand eine chiffrierte De-
pesche. Der Herzog von Cadore, Champagny, teilte ihm darin mit,
daB der Brief des Kaisers an den Landammann nur den Gliick-
wunsch zu seinem Amtsantritt enthalte, aber keine Geschéfte be-
rithre. Napoleon spreche sich sehr wenig aus iiber die Tessiner
Sache. Tmmerhin sei seinen AuBerungen soviel zu entnehmen, daB
er sie als Gegenstand von Verhandlungen betrachte. Die Schweiz
miisse zuerst Garantien geben, bevor von einer Rdumung die Rede
sei. Er kenne zwar die Absichten des Kaisers nicht, aber soviel
stehe fest, dal es im Interesse beider Liander liege, eine Grenz-
bereinigung vorzunehmen, die den Kanton bestehen lasse, aber
die Grenze zugunsten Italiens verbessere. Bis zum Frieden mit
England miisse der Warenverkehr iiber die Alpen durch die italie-
nischen (natiirlich im Tessin stationierten!) Beamten iiberwacht
werden. Er, der Minister, habe auch Maillardoz erklért, die Riu-
mung kénne nur das Resultat von Verhandlungen sein. Talleyrand
solle dieselbe Sprache fiihren, aber nur in allgemeinen Ausdriicken.

Der Kaiser hatte also einen EntschluBl gefaflt: Er wollte schritt-
weise zum Ziel kommen. Ob die Forderung nach Grenzberichti-
gung im entscheidenden Augenblick aufs Ganze ging, das war in
der Depesche nicht gesagt. Deutlich war: Der Kaiser wiinschte
Verhandlungen, d. h. eine Konsulta. Er hatte hierin Erfahrung.

Die entscheidende Note, die der Herzog von Cadore als Ant-
wort auf die Kernfrage des Bundeshauptes verfafite, trigt das Da-
tum des 13. Februar. Die wichtigsten Punkte waren die folgenden:

1. Der Kaiser hat nicht die Absicht, irgendwie die Integritét der
Schweizerischen Eidgenossenschaft zu beriihren, die er ja selbst
garantiert hat.
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2. Es gibt Teile des Kantons Tessin, die den Maildnder Handel
und das System Italiens ungiinstig beeinflussen.

3. Es liegt im Interesse beider Lander, eine Grenzbereinigung
vorzunehmen, die den Kanton bestehen 14Bt, aber die Grenze zu-
gunsten Italiens verbessere.

4. Den italienischen Zollbeamten muf3 die Mdglichkeit einge-
rdumt werden, den Warenverkehr iiber die Alpen zu iiberwachen.

5. Diese letztere Klausel ist zeitlich beschrénkt bis zum Frieden
mit England.

Diese Punkte werden ausgefiihrt. Der Kaiser, der bereits auch
an eine Grenzregulierung mit Graubiinden und Uri dachte, ver-
sprach sich offenbar den groBen Erfolg, wenn er sich zunéchst mit
dem Tessin begniigte. Die Annexion des ganzen Kantons wurde
durch die bis zum Gotthard vorgeschobene italienische Zollinie
besorgt, durch die wirtschaftliche Abschniirung von der iibrigen
Schweiz und durch die Verdringung der politischen Gewalt im
Kanton durch die italienische Verwaltung, wenn die Schweiz nicht
fiir sofortige Reunion zu haben war.

Mit diesem Schreiben des AuBenministers an den Landammann
Grimm war nun das Schweigen gebrochen. Die Angelegenheit trat
in die zweite Phase, in diejenige der Verhandlung iiber Zustim-
mung oder Ablehnung.

Wir konnen sie nicht verfolgen. Nur noch ein Wort iiber die
Wirkung dieser Note. Sie wurde durch einen Sekretdr des Ministe-
riums des AuBern nach Bern gebracht. Dieser, Denoir, sollte auf
Antwort warten — nicht ohne Berechnung.

Talleyrand eilte mit der Depesche personlich nach Solothurn.
Er fand den Landammann in verzweifelter Stimmung. Denn im
Kleinen Rat war die Einberufung des Groflen Rates durchgesetzt
worden, um iiber den Zusammentritt der Tagsatzung zu entscheiden.
Da erschien ihm Talleyrand wie ein Retter. Grimm bezeugte Dank
und Freude, erkundigte sich auch sofort, was abzutreten sei und
womit der Kaiser die Schweiz zu entschidigen gedenke. Talleyrand
konnte ehrlich sagen, dal er dariiber keine Instruktion erhalten
habe.
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Landammann Grimm fand die Einrichtung einer italienischen
Zollkontrolle im Tessin bedenklich. Er schlug vor, da der Zoll-
dienst durch Schweizer versehen werde; ein Franzose oder Italiener
konne als Inspektor die Oberaufsicht iibernehmen. Talleyrand er-
klarte sich fiir inkompetent und Grimm versprach, in allem den
Willen des Kaisers zu erfiillen. Talleyrand riet ihm von einer
Tagsatzung ab.

Zur Feststellung der Antwort berief nun Grimm verschiedene
Magistratspersonen. Unter ihnen Alt-Landammann Reinhard. Wat-
tenwyl iiberging er absichtlich. Nachtriglich empfand er Beun-
ruhigung. Er holte die Meinung des Gesandten ein, was fiir Mén-
ner er zur Beratung heranziehen solle, worauf ihm Talleyrand die
Antwort gab, es sei ihm ausdriicklich verboten, sich in die innern
Angelegenheiten der Schweiz zu mischen! Aber Alt-Landammann
Reinhard von Ziirich nahm seinen Weg nach Solothurn iiber Bern.
Er suchte Talleyrand auf. Was er dem Gesandten in weitldufiger
Begriindung auseinandersetzte, das war ein entschiedenes non pos-
sumus. Reinhard suchte auch Wattenwyl auf — vielleicht war das
der Hauptzweck seines Umweges. Was er endlich mit dem Land-
ammann Grimm zu Solothurn im stillen Kdmmerlein verhandelte,
das wissen wir nicht; aber die Note, die Grimm nach der Beratung
mit den Kommittierten an den Herzog von Cadore richtete, zeugt
von derart diplomatischem Geschick und ist mit solchen Reserven
versehen, daBl sie den Beratern alle Ehre macht. Da war nichts
von jener raschen Bereitwilligkeit, die Grimm bekundet hatte,
sondern durchwegs waren Integritdt und Verfassung des Kantons
Tessin, Unabhingigkeit der Schweiz und die verfassungsmiBige
Stellung der Bundesbehdrden Vorbehalten. Die Antwort war Ab-
lehnung.

Wir brechen ab. Die Phase der Unterhandlungen kann hier nicht
geschildert werden. Die Aufgabe, die ich mir gestellt, bestand
darin, das Rénkespiel Napoleons aufzudecken, seine Absichten zu
enthiillen bis zu dem Augenblick, da der Allgewaltige sich zu
seinem Attentat auf die Schweiz bekennen mufte.

Bis in den Herbst des Jahres 1813 dauerte die Besetzung, mit
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zunehmendem Druck. Die Schlacht von Leipzig machte ihr ein
Ende.

Der Kanton Tessin ist uns erhalten geblieben und jedesmal,
wenn wir den Gotthard hinter uns haben, durch die Leventina
fahren oder iiber die Berge und durch einzigartig wilde Téler
wandern, erfillt uns Dank und Freude. Wir wollen nicht richten
iiber das Miidewerden, {iber zunehmende Verzagtheit unserer Staats-
ménner. Wir wollen uns in Erinnerung halten, wie Landammann
Wattenwyl in den ersten Tagen durch sein Wort die Tessiner Re-
gierung gestirkt, sie durch die Sendung Hausers im Widerstand
ermutigt hat. Und wir wissen, wie er innerlich gelitten hat, Gewalt
dulden zu miissen. An Reinhard schrieb er: «Meine Seele iiber-
quillt von Indignation, von Trauer und von Ingrimm.»

Unser Dank gilt jenen Tessinern, Rusconi, Franzoni, Dalberti,
Canossi und ihren Freunden, die treu zur Schweiz gehalten und
nie entmutigt, immer zum Widerstand entschlossen, den Sieg der
Ausdauer gewonnen haben. Nicht mit Biegsamkeit, sondern durch
Wiirde und im Glauben an Recht und Gerechtigkeit, mit innerer
Festigkeit haben sie den ungleichen Kampf gewonnen. Wenn wir
die Namen groBer Schweizer in das Buch der Erinnerung schrei-
ben, dann gebiihrt ihren Namen ein ehrenvoller Platz. Denn sie
haben nicht nur ein politisches Amt bekleidet, sondern sie haben,
dem Volke ein mannhaftes Vorbild, in der Gefahr Treue und
Festigkeit an den Tag gelegt.
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