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Von der Folter im Basler Strafrecht

Von Adrian Staehelin
1.

Als im Jahre 1349 die Pest in Basel wiitete, gab das er-
regte Volk den Juden die Schuld an der furchtbaren Seuche.
Zahlreiche Juden wurden kurzerhand in ein Holzhaus bei
der Birsigmiindung zusammengetrieben und lebendigen Lei-
bes verbrannt. Andere wurden im ordentlichen Verfahren
abgeurteilt und gestanden dabei «ungemartert und ouch nach
der Marter», sie hitten in Brunnen und anderswo Gift ge-
legt und damit die Seuche verbreitetl. Damit erhalten wir
eines der dltesten Zeugnisse liber die Verwendung der Folter
im Basler Strafrecht. Bezeichnenderweise zeigt es zugleich
die Fragwiirdigkeit und Ungerechtigkeit dieses Zwangsmit-
tels, das von Unschuldigen falsche Gestindnisse erpressen
kann.

Die Folter ist keine Strafe, sondern ein Zwangsmittel, um
den Angeschuldigten zum Gesténdnis des ihm vorgeworfe-
nen Verbrechens zu bewegen. Sie gehort also in den Straf-
prozeB, welcher der Verurteilung des Téters vorangeht. Ge-
gen Ende des Mittelalters wurde das Privatklageverfahren,
wo ein Verbrechen nur auf Anklage des Opfers oder von
dessen Angehorigen geahndet wurde, vom Offizialverfahren
abgelost. Hier nahm die vornehmlich in den Stédten erstarkte
Staatsgewalt die Verfolgung der begangenen Verbrechen von
Amtes wegen in die Hand. Das ganze Strafverfahren wik-
kelte sich zuerst noch in einer offentlichen Versammlung ab,
in der sich der staatliche Ankléger, vergleichbar dem moder-
nen Staatsanwalt, und der Angeklagte gegeniiberstanden. Spa-
ter ging ihr zur besseren Abkldrung des Verbrechens eine
geheime amtliche Voruntersuchung voraus. Diese wurde von
der gleichen Behorde geleitet, die schlieflich die Strafe fillte.
Damit war der Schritt zum Inquisitionsproze vollzogen. Die
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staatliche Untersuchungsbehdrde suchte von Amtes wegen
den Sachverhalt zu erforschen (inquirere = erforschen), wie
er sich tatsdchlich zugetragen hatte. Um die objektive Wahr-
heit ermitteln zu konnen, war sie bei der Mangelhaftigkeit
des Beweisverfahrens weitgehend darauf angewiesen, daf
sich der Angeschuldigte selber der Straftat schuldig erklirte.
Damit sich der Tater nicht durch hartnidckiges Leugnen der
Strafe entzichen konnte, wurde ihm durch Zufiigen von
Schmerzen, durch Foltern, das Gestindnis abgepref3t2. Der
Grausamkeit und Ungerechtigkeit dieses Zwangsmittels war
sich jene Zeit weniger bewul3t als die heutige. Sie glaubte
vielmehr, die Folter befreie den Téter vom Satan, der ihn
verstockt mache, verscheuche den ddmonischen Einfluf3 und
bringe die Wahrheit ans Licht. Damit verband sich die An-
schauung, daf der Unschuldige &hnlich wie beim Gottes-
urteil die Qualen der Folter iiberstehe, wihrend der Schul-
dige ihnen unterliege. Daher erklért sich auch die wichtige
Rolle, die der Folter bei den Hexenprozessen zukam 3.

IL.

Uber die Handhabung der Folter im spitmittelalterlichen
Basel haben wir keine genauen Kenntnisse. Sie wurde wohl,
wie auch in spdteren Zeiten, nur bei schweren Verbrechen,
den sogenannten Malefizverbrechen wie Mord, Raub, Mein-
eid, Notzucht und Betrug angewandt. Deren Verfolgung ob-
lag urspriinglich dem Vogt, spiter dem Rat, der 1386 die
Reichsvogtei erworben hatte. Die Einvernahme des Ange-
klagten geschah zuerst 6ffentlich vor dem Rat4, spéter in
einem amtlichen Vorverfahren durch einen Ausschul}, die
sogenannten Siebner. Diese waren nur ausfiithrendes Organ
des Rates und mufBlten fiir jeden weiteren Verfahrensschritt
den Bescheid des Rates einholen. Sie schritten auch auf Ge-
heifl des Rates zur Folterung des Angeschuldigten, zur «pein-
lichen» oder «gichtigen» Befragung. Die diistere, mit gemal-
ten Folterszenen geschmiickte Folterkammer befand sich im
Eselsturm an der alten Ringmauer zwischen BarfiiBerplatz
und Kohlenberg, also unweit des Lohnhofs, des heutigen
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Untersuchungsgefiangnissesda. Als Folterwerkzeuge dienten
Ketten, Seile und Strecksteine zum Strecken des Angeschul-
digten — er wurde an den Hinden in die Hohe gezogen, bis
er frei iiber dem Boden schwebte, und an seine Fiile wurden
Steine gehangt —, ferner das «Ro6Bleiny» und das «FaBleinys.
Das «FaBlein» war vielleicht etwas dhnliches wie die spéter
besonders in der Innerschweiz und dem Wallis, aber auch
in Basel verwendete Wanne: Der Angeschuldigte wurde in
ein Becken derart eingeschlossen, daf3 nur Kopf und Arme
herausragten, wihrend der Leib durch Niederdriicken des
Deckels nach Belieben zusammengepref3t werden konnte 6.

Daf3 Basel mit Folterwerkzeugen gut versehen war, zeigte
sich im Jahre 1474 im ProzeB gegen den verhaf3ten Landvogt
Peter von Hagenbach am Anfang des Burgunderkrieges: Da
die Breisacher bei der Erhebung gegen Hagenbach ihrer Fol-
terwerkzeuge verlustig gegangen waren, stellte ihnen die
Stadt Basel ihre eigenen zur Verfiigung/7.

Nach den beiden Beschreibungen Basels von Aeneas Syl-
vius, dem spiteren Papst Pius I1.8, wurde die Strafjustiz im
15. Jahrhundert duBerst grausam gehandhabt: Die bedauerns-
werten Angeschuldigten wiirden mit den schérfsten und hér-
testen Foltern gepeinigt, so daB sie die Hinrichtung durch
das Schwert geradezu als Wohltat empféinden. Dennoch gebe
es einige Hartnickige, die sich lieber zu Tode martern lieBen
als die Tat zu gestehen. Hingegen wurden die Hexen im
spatmittelalterlichen Basel, wie auch andernorts, verhéltnis-
maéaBig gelinde verfolgt. Diese milde Praxis verschirfte sich
erst im 16. und 17. Jahrhundert9III.

III.

Uber den genauen Gang der Tortur in Basel sind wir erst
fiir das 17. und 18. Jahrhundert nidher informiert. Einen sehr
lebendigen Einblick in das Folterverfahren vermittelt das
1709/10 in Bern erschienene, 1773 in Basel neu aufgelegte
Buch «Gerechte Folter-Bank oder Anweisung fiir Richtere
und Examinatoren in peinlichen Féllen» von Johann Rudolf
von Waldkirch, der von 1722 bis zu seinem Tod (1757) die
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Professur fiir Institutionen und Offentliches Recht an der
Basler Universitdt bekleidete. Das Folterverfahren richtete
sich weitgehend nach der beriihmten peinlichen Halsgerichts-
ordnung Karls V., der Constitutio Criminalis Carolina von
1532, die mit ihren ausgedehnten Bestimmungen iiber das
Strafverfahren in Basel wesentliche Geltung hatte 10. Zur Fol-
ter durfte nur geschritten werden, wenn «redliche Anzeigung,
d. h. geniigende Indizien (Verdachtsmomente) Vorlagen, die
den Angeschuldigten geniigend belasteten, wie sein schlech-
ter Ruf, Zeugenaussagen, Anwesenheit am Tatort, Blutspu-
ren etc. Ob geniigend Indizien zur Folterung bestanden, hatte
der Rat zu untersuchen, der iiberhaupt das ganze Ermitt-
lungsverfahren in Hénden hatte. Er nahm es, soweit wir
sehen, im allgemeinen mit der Priifung der Indizien recht
genau und lief sich regelméBig durch schriftliche Gutachten
der stiadtischen Rechtskonsulenten oder gar der ganzen juri-
stischen Fakultdt beraten. Diese Gutachten sind meistens
griindlich, mit barocker Umsténdlichkeit, abgefaB3t und mit
Zitaten aus dem romischen Recht, der Carolina und den ein-
schlagigen Werken der damals angesehenen Kriminalisten,
insbesonders des beriihmten deutschen Juristen Benedict
Carpzov (1595—1666) versehen.

Fiir die Folterung ausreichende Verdachtsmomente wur-
den z. B. 1647 im ProzeB gegen Ursula Herspergerin aus
Liestal angenommen. Die Angeklagte hatte heimlich ein
Kind geboren, das vor oder nach der Geburt gestorben war,
und wurde nun des Kindsmordes beschuldigt. Prof. Johann
Faesch I, der damalige Stadtkonsulent, sprach sich in seinem
Gutachten fiir die Zuldssigkeit der Folter aus und stiitzte sich
hiefiir auf Art. 131 der Carolina, wonach die Heimlichkeit
der Geburt die Mutter des Kindsmords verdichtig mache.
Die bloBe Behauptung der Angeklagten, das Kind sei ohne
ihre Schuld tot zur Welt gekommen, entlastete sie nicht; sie
miisse daher «mit peinlicher Frag und Marter zur Bekanntnus
der Wahrheit angetrieben werden» [/,

Der Folter, der «peinlichen Frage», muflte stets die «giit-
liche Frage» vorangehen, d. h. der Angeschuldigte wurde zu-
erst von den Siebnern, die gewohnlich als Untersuchungsbe-
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horde amteten, zu den einzelnen zu erforschenden Tatsachen
ohne Zwangsmittel Punkt fiir Punkt befragt und nétigenfalls
mit anderen Angeklagten und Zeugen konfrontiert. Leugnete
der Angeklagte die Tat, so schritt man zur sogenannten Ter-
rition (Schrecken): Der Angeschuldigte wurde in Schrecken
versetzt, indem er in den Foltersaal gefiihrt und ihm der
Foltermeister und die Folterwerkzeuge gezeigt wurden. No-
tigenfalls wurde alles moglichst sichtbar fiir die Folter vor-
bereitet und der Angeschuldigte auf den Folterstuhl gesetzt
und festgebunden. Aus bloBer Angst vor der bevorstehenden
Folterung gestand dann mancher die Tat. 1712 begaben sich
die Siebner zu der des Kindsmordes angeklagten Elisabeth
Koch in den Eselturm und examinierten sie «anfanglich un-
ter Fiirstellung des Meisters» (unter Vorstellung des Folter-
meisters). Sie hielt an ihrer Aussage fest, daB3 sie das Kind
tot zur Welt gebracht habe. Nachdem «ihr der Meister be-
fehligt, daB sie zur Folter zu préparieren, und dieser sie hei-
Ben, den Tschopen (Kleid) auszuziehen, fing sie anfénglich
an etlich Mal zu sagen, sie wolle es doch gern getan haben,
man solle sie nur nicht peinigen; und do der Meister ihren
den Tschopen auszogen und die Hand auf die Rut zu legen
begonnen, sagte sie: Ja, das Kind habe gelebt’» 12. Offenbar
hitte hier die Folter im Auspeitschen mit Ruten bestehen
sollen.

Erst wenn die Territion zu keinem Gestidndnis fiihrte,
durften die Siebner auf Anordnung des Rates zur Folter
schreiten. Diese unterteilte sich gewdhnlich in drei Stérke-
grade. Fiir den ersten Grad, die «gelinde Frage», verwendete
man bei Frauen und bei leichteren Verbrechen in der Regel
die Daumenschraube, das «Daumeisen»: Der Daumen wurde
zwischen zwei Eisenplatten gelegt, die sich mit Schrauben
zusammenpressen lieen. Besonders der Druck auf den
Daumennagel war @uBlerst schmerzhaft. Im 18. Jahrhundert
wurde zum Arretieren von verhafteten Personen eine Art
von Handschellen verwendet, die ebenfalls Daumeisen hief3.
1783 empfahl der Rat dem damaligen Polizeimajor Miville
beim Gebrauch dieses Daumeisens mehr Behutsamkeit und
bat ithn um Bericht, «wie eine bessre Einrichtung zu machen
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waére». Darauf schriecb Miville dem Rat unter anderem, er
haben seinen Untergebenen stets verboten, vom Daumeisen
einen anderen Gebrauch zu machen, «als was zu der Ver-
sicherung eines Gefangenen notig seie, und solche gar nicht
zu eciniger Peinigung, welche des Henkers Arbeit ist, an-
gelegen (angehalten)». Aus dem beigelegten Muster ergebe
sich, «daB3 dieses Instrument gar nicht zum D&umlen taug-
lich wire, weilen es nur hinter das Gelenk der Daumen
muB appliciert werden. Ubrigens ist dessen Geschmeidigkeit,
der vielfdltige Nutzen, wo zugleich zwei Personen konnen
festgenommen werden, so vorteilhaft und zum bei sich tra-
gen so bequem, dal kaum etwas bessres konnte erdacht
werden. Auch hat die Einrichtung mit dem Schliissel der
franzosischen Maréchaussée (berittenen Polizei) ausnehmend
gefallen, so dafl verschieden dergleichen nach Paris und
in das ElsaB gekauft worden. Auch soll ich Euer Gnaden
noch melden, dafl das Daumeisen bei weitem nicht zu allen
Gefangennehmungen gebraucht wird; es mufl ein geféhr-
licher bekannter Strolch sein, welchen man mit dem Daum-
eisen transportiert, und geschieht nicht auf Reisen, wo
Hand- und FuBschellen nebst Ketten gebraucht zu werden
pflegen. Weniger gravierte (belastete) Personen arretiert
man mit dem sogenannten Manchetli, wovon auch ein Mu-
ster beigeht, oder gar nur mit dem Schnupftuch»13.

Zum ersten Foltergrad gehorte ferner das bereits erwéihnte
Aufziehen an einem um das Handgelenk geschlungenen Seil.
Beim zweiten Foltergrad wurden die Qualen dadurch ver-
stiarkt, daB der Angeschuldigte ebenfalls aufgezogen wurde,
wobei ihm der Foltermeister ein einfaches oder doppeltes
Gewicht an die Beine hingte. Fiir den hdchsten Foltergrad,
die beriichtigte «scharfe Frage» waren in Basel der spanische
Stiefel, die Wanne und der Kranz iiblich. Beim ersten dieser
Folterwerkzeuge handelte es sich entweder um einen richti-
gen Stiefel, der dem Angeschuldigten in feuchtem Zustand
angezogen und liber einem Feuer getrocknet wurde, so daf3
sich das Leder zusammenzog. Eine andere Art des Stiefels
bestand aus zwei Eisen- oder Holzplatten, die das Bein des
Angeschuldigten zusammenprefiten. Der Kranz oder die
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Krone war ein Seil, das der Foltermeister dem Angeschuldig-
ten um den Kopf schlang und hin- und her bewegte, bis die
Kopthaut wund wurde; schlieflich zog er den Angeschuldig-
ten gar damit in die Hohe.

Jede Verschérfung der Folter mufite vom Rat eigens ver-
fiigt werden und war nur zuldssig, wenn neue Verdachts-
momente hinzugekommen oder die bereits vorhandenen In-
dizien derart stark waren, dal3 sie eine weitere Tortur recht-
fertigten. Dariiber duflerte sich etwa Prof. Johann Jakob
Faesch I in einem Gutachten zum bereits erwdhnten Fall der
Ursula Herspergerin (1647) : Die Angeschuldigte habe «nach
erster peinlicher Befragung und ausgestandener Tortur mit
dem Gewicht, daran sie eine gute Weil solle gehangen seiny,
geleugnet. Diirfe man sie nochmals foltern? «Es ist aber der
Rechtsgelehrten fast einhellige Meinung, da man mit der
gefangenen Person nicht leichtlich die andere oder dritte
peinliche Frag solle firnehmen (vornehmen), wann sie das
erstmals scharf und ernstlich gnug gefolteret worden, dann
sic hiemit die erste Vermutung und Verdacht.. . purgiert
(gereinigt) und abgelehnt hat», es sei denn, es bestiinden
starkere Indizien. Solche koénnten der Verhafteten nicht zur
Last gelegt werden 14. Deshalb sah der Rat von einer weite-
ren Folterung ab, lieB Ursula Herspergerin noch acht Tage
gefangen halten und verwies sie dann, wie es bei ergebnis-
losem Ausgang der peinlichen Befragung {iiblich war, von
Stadt und Landls.

Interessante Einzelheiten berichten die beiden Stadtkon-
sulenten Peter Megerlin und Nikolaus Passavant in einem
Gutachten von 1661. Sie muBten priifen, ob gegen Conrad
Widmer aus Hottingen (Ziirich), einen angeblichen Mor-
der, «der hochste Grad der Tortur konne vorgenommen wer-
den». Nach den Bestimmungen der Carolina — so fiihren
die beiden Stadtkonsulenten aus — solle man auf die Stérke
oder Schwiéche der Person und die Beschaffenheit des Arg-
wohns achten und die Tortur solcher Gestalt moderieren, daf3
der Gefolterte an seinem Leib unverletzt bleibe. Da der ver-
haftete Widmer jung und stark und der Argwohn grof} sei,
so solle man mit der Tortur nicht leichthin aufhéren, auch
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wenn er schon bei der ersten Untersuchung ohne Gewicht,
bei der zweiten mit einfachem Gewicht aufgezogen worden
sei; denn der meisten Kriminalisten einhellige Meinung gehe
dahin, daB, wenn der Argwohn merklich gro3 sei, man ohne
neue Indizien die Tortur wiederholen konne, besonders wenn
bei den Aussagen eher reine Hartnickigkeit als irgendwelche
Unschuld zu verspiiren sei. Jedoch solle die Tortur, auch im
schwersten Grade, nicht mehr als dreimal wiederholt wer-
den. Bei starkem Argwohn koénne eine halbe Stunde lang ge-
foltert werden. Werde nur eine Viertelstunde lang gefoltert
und die Folter ein anderes Mal eine Viertelstunde lang fort-
gesetzt, so gelte dies zusammen nur als eine Tortur. Was mit
Conrad Widmer geschehen sei (Aufziehen ohne und mit ein-
fachem Gewicht), zdhle kaum fiir zwei rechte Folterungen.
Zwar scheine es bei der Hartndckigkeit Widmers fast, als
konne mit Giite mehr ausgerichtet werden. Die Stadtkonsu-
lenten empfehlen daher, daB3 die Theologen an Widmers Ge-
wissen rithrten, «wie wohl hiervon in den kaiserlichen Rech-
ten (im romischen Recht) nichts zu finden, weil dieselbe nur
aus dem Licht der Natur und von Heiden entsprungen, her-
nach als durch Papisten (Katholiken) auf uns propagiert
worden». Wenn das nichts ausrichte, so konne wohl mit
einem anderen Instrument als der Folter mehr herauszubrin-
gen sein, da erfahrungsgeméaf derartige Verbrecher auch bei
strengster Folter leugneten. «Insonderheit aber halten die
Rechtsgelehrten viel von Verdnderung der Kleider, der Ge-
fangnis und der Gattung der Tortur, wann ein Argwohn
vorhanden, dafl der reus (Angeklagte) zauberische Mittel,
sich unempfindlich zu machen, gebraucht, wie dann auch all-
da schier dergleichen MutmaBung doraus entsteht, daf} er
sich bei dem Wein allzeit so stiirmisch erzeigt.» «Diesem
seie aber wie ihm wolle, so sind doch die indicia (Indizien)
zur Tortur von solcher Wichtigkeit, dal kaum ein Marter zu
erdenken, so dieselbe zu purgieren (reinigen) genugsamb
sein sollte, und man also hierin ehender (eher) die Sachen
zuwenig als zuviel tun kann, damit das so erbarmlicher Weis
vergossene junge, unschuldige und gen Himmel schreiende
Bluet nicht ungerochen (ungerédcht) bleibt» 16. Darauf sandte
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der Rat einen Pfarrherren zum Angeklagten, um ihn auf diese
Weise zum Gestédndnis zu bewegen. Die Befragung durch
Geistliche, die wohl einen erheblichen psychischen Zwang
auf den Angeschuldigten ausiibten, kam hie und da vor und
erklart sich aus der engen Verbundenheit der Kirche mit
dem absolutistischen Staat. Da Widmer dem Pfarrer nichts
offenbarte, beschlol der Rat, Widmer «soll mit der Tortur
nochmalen angegriffen und der Kranz oder Wannen ge-
braucht werden»!7. Am 9. November 1661 berichteten die
Siebner, Widmer habe zwar gestanden, spéter aber alles wie-
der revoziert. Nach einem allgemeinen Grundsatz, der erst
im 18. Jahrhundert voriibergehend auBler Gebrauch kamls,
muBte ndmlich der Gefolterte das wéhrend der Folter abge-
legte Gestidndnis spéter, aullerhalb des Foltersaales, bekréfti-
gen; sonst war es nicht giiltig. Darauf beschlo3 der Rat, mit
duBerstem Ernst gegen Widmer vorzugehenl). So wurde
Widmer nochmals grausam gefoltert, bis sein Widerstand
endgiiltig gebrochen war. Er gestand die Tat und wurde mit
dem Schwert vom Leben zum Tod gerichtet. «Den Herren
Medici», — heiit es im Ratsprotokoll vom 16. November
1661 — «so diesen (Widmers) Leichnam zur Anatomie be-
gehren, soll angezeigt werden, dal man ihnen diesmalen
nicht willfahren konne, weil ihmen, Widmer, bereits Vertro-
stung geben (versprochen wurde), daBl man ihnen zur Erden
bestatten werde, und man auch sonsten ein und ander Beden-
ken habe» 20. Der Rat gab {iberhaupt nur selten Leichen fiir
die Anatomie frei, so daBl diese im 17. Jahrhundert unter
einem empfindlichen Mangel an Sektionsmaterial litt2]. Der
Ziircher Rat setzte sich iibrigens in mehreren Briefen fiir
Conrad Widmer, der aus dem Ziirichbiet stammte, erfolglos
ein, und die «barbarische Tyranney» der Basler erbitterte die
Ziircher derart, dafl Biirgermeister Wettstein, der damals
wegen obrigkeitlicher Geschifte in Ziirich weilte, in hdchste
Lebensgefahr geriet und sich dem Zorn der Ziircher nur
durch heimliche Flucht entziehen konnte 22.

Im allgemeinen durften Personen hoheren Standes wie
Ratsherren, Professoren und Doktoren nicht gefoltert wer-
den, ebenso nicht Kinder, Greise, Kranke und Schwangere,
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wenn die Tortur deren Gesundheit ernstlich gefdhrden wiir-
de. 1719 sollte die des Giftmordes angeklagte Anna Maria
Rigenalin trotz ihrem hohen Alter von 80 Jahren gefoltert
werden. Die beiden Juristen Prof. Johann Jakob Battier und
Prof. Johannes Wettstein erkldrten hiezu, dal} «es fast be-
denklich fallen will, die Tortur mit der Verhaften (Verhaf-
teten) vorzunehmen, in Betrachtung dafl wohl etwan ge-
schehen mochte, daB selbige durch so gar empfindliche
Schmerzen, welche jiingere Leute wohl ohne Gefahr des Le-
bens ausstehen mogen, in der Tortur selbsten das Leben ver-
lieren oder zu einer unwahren Bekanntnus (Bekenntnis) ge-
zwungen werden mochte, da beineben auch der Mangel der
Gedichtnus und Verstands, welcher gemeinlich bei so hohem
Alter sich verengert, auf solche Bekanntnis sicher zu gehen
und zu urteilen nicht wohl zugeben wurde. Der Ursache
denn die Kriminalisten mit so gar betagten Leuten, da sel-
bige an Leibs- und Gemiitsbresten erschopft befunden wer-
den, diese Vorsorg wollen genommen haben, dal wohl die
territio, so durch das Daumeisen beschieht, nicht aber auch
die mehrer und schirfer Peinigung mit solchen leuchtlich vor-
genommen werden sollen.» Das hierauf angewandte Daum-
eisen konnte der Angeklagten kein Gestindnis entlocken. So
lieB der Rat die Rigenalin durch die geschworenen Frauen,
d. h. die stddtischen Hebammen 23, auf ihren Gesundheits-
zustand untersuchen. Da sie fiir gesund befunden wurde,
folterte man sie durch Aufziehen zuerst ohne Gewicht, dann
mit einfachem und schlieBlich gar mit doppeltem Gewicht!%4

Interessant ist die Bemerkung der beiden Rechtskonsulen-
ten im erwihnten Gutachen, wonach die Anwendung des
Daumeisens nur als «territio», als Schrecken gelte. In einem
friiheren Gutachten in der gleichen Sache fiihrte Prof. Jo-
hann Jakob Battier ebenfalls aus, die Inquisition mit dem
Daumeisen gelte nicht als «wahrhafte und eigentlich soge-
nannte Tortur», sondern als Territion, die der Tortur voran-
gehe. Ob das «Diaumeln» eine echte Tortur sei, wurde 1681
in anderem Zusammenhang erdrtert. Damals wurde eine
schwangere Frau, die 14 Wochen vor ihrer Niederkunft
stand, eines schweren Verbrechens angeklagt. Ratsherr Falck-



ner befiirwortete die Folterung der Schwangeren mit dem
Daumeisen. Thm widersprach sein Vetter Dr. iur. Sebastian
Faesch in einem ausfiihrlichen Gutachten, worin er unter an-
derem ausfiihrte: Die Tortur sei nicht nur eine sehr gefdhr-
liche und mehr als «schlipferige Manier», die Wahrheit zu
erforschen, sondern nach der Bibel unzuldssig, weswegen sie
an verschiedenen Orten nicht mehr gebraucht noch zugelas-
sen werde. An sich diirfe jedermann gefoltert werden, so-
fern er nicht «mangels Verstands oder des Leibes Schwach-
heit oder hocher Dignitet und Wiirde davon eximiert und
befreien seie». In diesem Sinn gelte auch die Schwangere als
Person, «welche wegen ihres Leibs Imbecillitet und Schwach-
heit» nicht gefoltert werden diirfe. Dieser Grundsatz, der
sich schon aus dem Romischen Recht ergebe (Digesten 48,
19, 3) herrsche in allen «wohl policierten Orten» in Frank-
reich, Deutschland, Italien und Spanien. Der Einwand, die
Anwendung des Daumeisens falle nicht unter diese Regel,
sei nicht stichhaltig. Wahrend der Schwangerschaft sei «nicht
einmal die Territion und Schreckung mit Vorstellung des
Meisters» zuldssig. «Uberdies ist das Daumeisen bei uns all-
hie zu Basel freilich eine Tortur; und gleich wie bei den
Miénnern der erste gradus der Tortur ist, dieselben ohne Ge-
wicht aufziehen zu lassen, also ist bei den Weibern das
Daumeisen der erste, sintemalen aus Ehrbarkeit bei uns die
Weiber nicht gleich den Ménnern. .. aufgezogen, sondern
etwan geddumlet werden.» Das Déumeln sei eine richtige
Tortur; denn die Erfahrung zeige, «daBl bei Adhibierung
dieser Tortur die Daumen an den zween Hénden ganz blatt
zusammengedriickt werden und auch mithin das Blut under
den Néglen herunter spritzt, welches fiirwahr, wie leicht zu
erachten, ohne sonderbare groBe iSchmerzen nicht zugehen
kanny.

Faesch fiigt seinem Gutachten schriftliche Meinungsdufle-
rungen verschiedener angesehener Basler Juristen bei. Prof.
Nikolaus Passavant pflichtete Faesch in allem bei, um so
mehr als jede Tortur verabscheuungswiirdig sei. Der frithere
Stadtkonsulent Peter Megerlin, seit 1674 Professor der Ma-
thematik, wies darauf hin, er habe schon in seiner 1645 zu

no



Tiibingen gehaltenen oOffentlichen Disputation erklért, daB3
die Schwangere weder gefoltert noch mit der Tortur er-
schreckt werden diirfe. Weitere Beitrdge stammen von Rats-
schreiber Lukas Burckhardt und Stadtschreiber Johann Kon-
rad Harder. Recht handfest lie3 sich Dr. Petri, der sich
spater im 1691ler Wesen auf die Seite der Revolutionire
schlug und von Basel fliichten muflte, vernehmen: Er habe
die ihm vorgelegte Frage mit «sunderem Ernst» gelesen und
wieder gelesen, er konne sich aber nicht vorstellen, wer die-
ser «solus Idiota in Israel i.e. in foro nostro juridico» (ein-
zige Ungldubige in Israel, d. h. in unserem Gericht) sei, der
Faesch in so klarer Sache widersprechen diirfe. Nicht daf er
nicht unterschiedliche Dinge kenne wie Pferd und Maultier,
aber Recht miisse allezeit Recht bleiben. Er folge Faesch in
allem und gebe ihm sein Placet2s.

Wie gerade dieser Fall zeigt, iibten die Juristen, vornehm-
lich seit der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts, auf die
Folterung im allgemeinen einen maBigenden Einfluf3 aus,
so daB wir die an anderen Orten iibliche Grausamkeit und
Ungerechtigkeit in Basel seltener antreffen. Die Rechts-
gelehrten drangen darauf, daf die Folter nicht willkiirlich,
sondern nur bei Vorliegen geniigender Indizien und der
ibrigen Voraussetzungen angewandt wurde, und verhalten
dem romischen Recht, der Carolina und der Meinung der
mafgeblichen Kriminalisten zu gesetzesédhnlicher Autoritit,
so daB sich das ganze Folterverfahren, obwohl es dic Basler
Gesetzgebung nirgends regelte, in bestimmten Formen voll-
zog, die den Angeklagten vor der grausamen Willkiir der
Richter und deren Untergebenen einigermallen schiitzten.
Man gewinnt auch nicht den Eindruck, dal die Verfahren
unndtig verschleppt wurden. War ein Malefizproze3 hingig,
so beriet der Rat fast in jeder Sitzung, also alle zwei oder
drei Tage, iliber das weitere Vorgehen. Auch die Gutachten
der Rechtskonsulenten trafen erstaunlich rasch ein. Bei den
Hexen- und Zauberprozessen, die in Basel seit 1399 urkund-
lich belegt sind, machte sich im Verlauf des 17. Jahrhun-
derts der méBigende Einflul der Juristen ebenfalls bemerk-
bar, wahrend sich vorher hauptséchlich die Theologen fiir

in



eine mildere und gerechtere Behandlung der angeblichen
Hexen und Zauberer einsetzten. Seit 1627, da Peter Hoch
aus Liestal wegen Zauberei — er soll unter anderem das
Ehebett seines Schwagers verzaubert haben — mehrmals aufs
grausamste gefoltert wurde, finden wir in den Hexen- und
Zauberprozessen die Tortur nicht mehr angewandt?’.

Von einer grundsétzlichen Abkehr von der nach heutigen
Begriffen unmenschlichen Strafrechtspflege kann allerdings bis
gegen Ende des 18. Jahrhunderts nicht die Rede sein. 1707
wurde z. B. ein 10jdhriger Knabe aus Binningen der Unzucht
mit kleinen Méadchen bezichtigt und mit Rutenschldgen zum
Gesténdnis ermuntert2S. Das Volk berauschte sich geradezu
an Folter- und Hinrichtungsprozessen; mehrmals mufBte der
Rat befehlen, bei peinlichen Befragungen niemanden als
Zuschauer auf die Tiirme zu lassen 29. Besonders scharf ging
die Obrigkeit gegen diejenigen vor, die an den Grundfesten
des absolutistischen Staatswesens riittelten. Im Bauernkrieg
von 1653 wurde Conrad Schuler, einer der Ridelsfiihrer der
aufstdndischen Bauern, im zweiten Verhor zuerst ohne Ge-
wicht aufgezogen und ziemlich lange Zeit hangen gelassen,
dann mit Gewicht und schlieBlich mit dem Kranz aufgezo-
gen. Im dritten Verhor zog man ihn nochmals mit und ohne
Gewicht auf 30. Bei den Unruhen von 1691, dem sogenann-
ten Einundneunziger Wesen, mufite sich der Wortfiihrer der
revoltierenden Biirger, der Chirurg Dr. Johann Fatio, in dem
mit hochster Eile gegen ihn durchgefiihrten ProzeB gleich
beim ersten Verhdr in den Folterstuhl setzen; tags darauf
wurde er trotz seines hohen Standes durch Aufziehen ohne
und mit Gewicht gefoltert. Dr. Petri behauptete in seiner
Schméhschrift «Basel, Babel» sogar, die Examinatoren hét-
ten dem Foltermeister ins Amt gegriffen und mit eigener
Hand Dr. Fatio noch mehr gepeinigtSLIV.

Iv.

1705 verdffentlichte der grofe Naturrechtler Christian
Thomasius seine berithmt gewordene Streitschrift gegen die
Folter, die «dissertatio de tortura ex foris Christianorum pro-



scribenda»3?, und im Verlauf des 17. Jahrhunderts erhoben
sich auch in der Schweiz Stimmen gegen die Anwendung die-
ses Zwangsmittels, vorziiglich im Waadtland, das als Unter-
tanenland Berns die Unmenschlichkeit der Folter wohl be-
sonders zu spiiren bekam33. In Basel, wie auch in der iibri-
gen deutschen Schweiz, machte sich der Widerstand gegen-
iiber der Tortur verhiltnisméBig spiat bemerkbar. 1777 ver-
offentlichte der Basler Schultheil Emanuel Wolleb (1706
bis 1788) ohne Angabe seiner Autorenschaft eine Studie tiber
das Strafrecht, betitelt «P. Raurici Positionum ad rem crimi-
nalem philosophico-practicarum», worin er die Folter einer
scharfen Kritik unterzog. Sie sei das triigerischste Mittel zur
Erforschung der Wahrheit; es sei besser, dal viele Schuldige
der Strafe entflohen, als daB ein Unschuldiger von ihr er-
faB3t wiirde 3&. Auch Wollebs beriihmter Freund, der grofle
Isaak Iselin, emporte sich in seinen 1776 erschienenen
«Traumen eines Menschenfreundes» iiber die Tortur: «Du
wirst mit Abscheu erfahren, dal3 durch eine rechtliche Bar-
barei Menschen gepeinigt werden, um sich zu ihren eignen An-
klagern zu machen; daBl man eine bestindige Peinigung in
harten und ungesunden Gefangenschaften gegen Menschen
gebrauchet, die noch unschuldig sein konnen; dafl man den
Beweis, der zur Strafe berechtigen soll, mit Strafe anfingt,
und daB man MutmaBungen und sehr oft sehr zweideutige
MutmaBungen fiir Rechtsgriinde annimmt, um alle diese
Grausamkeiten auszuiiben. Unsre Nachkdmmlinge werden
kaum begreifen konnen, daf in unserm aufgekldrten Jahr-
hunderte solche Miflbrduche noch so viele Volker entehret
haben»35. Als Ratsschreiber war Isaak Iselin Sekretdr der
Siebner und mufite in dieser Funktion auch an den Straf-
untersuchungen teilnehmen36. Durch seine bestimmte Erkla-
rung, keiner peinlichen Befragung mehr beizuwohnen, soll er
die stillschweigende Abschaffung der Tortur in Basel veran-
laBt haben 37. Nach der Revolution von 1798 wurde die Fol-
ter offiziell abgeschafft}S, und die im gleichen Jahr konsti-
tuierte Helvetische Republik lieB sie in der ganzen damaligen
Schweiz verbieten3). Dabei blieb es fiir Basel, im Gegensatz
zu anderen Kantonen, auch nach der Helvetik. Als im Jahre



1818 das Kriminalgericht berichtete, bei den Voruntersu-
chungen wiirden zuweilen Zwangsmittel angewandt, um die
Angeschuldigten zum Gestdndnis ihrer Verbrechen zu bewe-
gen, verfligte der Rat in einem Zirkular an die fiir die Vor-
untersuchung zustdndigen Statthalter sdmtlicher Bezirke, daf
«die Anwendung solcher Mittel vollkommen unserer Wil-
lensmeinung zuwiderlduft»40. Der zweite Teil des Kriminal-
gesetzbuches von 1821, der 1825 in Kraft tratdl, verbot im
Paragraphen 170 ausdriicklich, beim Verhdér der Angeschul-
digten Zwangsmittel oder Drohungen anzuwenden, und die
Strafprozeordnung von 1862 enthielt eine entsprechende
Bestimmung, die fast wortlich in die geltende Strafprozef3-
ordnung vom 15. Oktober 1931 (§ 27) iibernommen wurde.
Ein Abschnitt aus der Entwicklung der Folter ist damit be-
endet; die Geschichte dieses Zwangsmittels geht jedoch wei-
ter, wie die totalitiren Staaten des 20. Jahrhunderts zeigen.
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